TUDOMANYOS SZEMLE

AQUINOI SZENT TAMAS.

— Jubilaris gondolatok. —

Aquindi szent Tamast XXII. Janos papa 1323. julius 18-4n
iktatta a szentek soraba. Ez alkalombél XI. Pius papa 1923.
junius 29-én kelt ,,Studiorurn Ducem” kezdetli enciklikajaval
1924. ¢év végéig tartd jubilaris esztend6ét irt eld. Az ,Erdélyi
Irodalmi Szemle” engem szdlitott fel, emlékezzem meg aquindi
szent Tamasrdl, mint akinek neve muvelddéstorténeti szempont-
bol is, de azutdn a keresztény tudomdnyossag, a keresztény
bolcselet szempontjabol is szdmottevd tényezd.

Vegyes érzelmekkel irom e sorokat. Mert egyrészt magam
megcsontosodott ,,thomista” vagyok. Azza lettem Rémaban, ahol
— dacara fényes érettségi bizonyitvanyomnak és a nyomaban
felébredt biiszke Ontudatomnak — hét évi studiumra karhoz-
tatott tarsaimmal egyiitt a studiorum praefectus, fejinkre olvasvan
dr. Faust szavait:

Mein treuer Freund, ich rat Euch drum,
Zuerst Collegium Logicum,

Da wird der Geist Euch wohl dressirt,
In spanische Stiefeln eingeschniirt...

Tehat bevonultunk egyiittesen a filozéfia szentelt csarno-
kaiba és lettiink — peripatetikusokka, Aristoteles és aquinoi
Szent Tamadas tanitvanyaiva, skolasztikusokka.

Es ez az, a skolasztika, a skolasztikus rendszer, amiért
aggddva irom e sorokat. Mert latom, hogy biggyeszti fel erre
egyik-masik olvasém az ajkait és morogja fogai kozotti, hogy
»rémiletes”, ,borzalmas”, ,képzeletet, kedélyt 616”, ,.élvezhetet-
len téméak lancolata”, ,sivar pusztasdga a megkodvesiilt gondolat-
nak”, ,mumidk”, ,kriptak”...

Volt is, aki az annus logicorum els¢ Orajan bamult, a
masodik oran csalddott, a harmadikon 4&sitott, a negyediken el-
aludt, az otodikre késén jott és a hatodikbol kikopott, megug-
rott. Az utolsé kivételével atestiink e processuson mi is, de
azért hely Aallottunk.

Egy letagadhatatlan elénye volt és van a rémai rendszer-
nek: van benne rendszer, logika. Hét éven at épiil egy hatal-
mas épiilet, melynek neve: vildgnézet. Szilardak falai, gydonyo-
riek boltivei, j6 benne lenni, benne ¢élni. Mert a vildgnézet az
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¢let alapja; amindé az, olyan az élet. Ha hobortos, hdbortos az
élet; ha biztos, biztos az élet...')

L

Események, emberek ¢s eszmények nagysdganak megité-
lésénél nekiink, arasznyi méretekkel mérd embereknek bizonyos
tdvolsagokra van sziikségiink, hogy elfogultsagtél menten, tar-
gyilagos tisztanlatdssal ¢és igazsagszeretettel mérlegeljiink ¢és
allapodjunk meg. Mi mindenr6l gondoltuk és gondoljuk, hogy
mértfoldjelzé, pedig még csak nem is homokbucka az emberi-
ség utjain! Hany emberr6l mondottak, hogy ,nagy”, ,egyike a
legnagyobbaknak” ¢és lattuk, hogy nagysagukbol nap-nap utan
veszitettek, a végén atestek az idok rostdjan és eltiintek a futd
homokban. Igazan nagy az, aki hatdsaiban az: de hogy ezek
érvényesiiljenek, sokszor hosszl, igen hosszu id6 kell. Igy kelet-
keznek azok a bizonyos tavolsagok, perspektivak, ¢és minél
nagyobbak ezek, anndl igazabbak a nagysdgok. Ahhoz, hogy
valaki igazan nagzgyé ndjjon, sokszor sok idé kell: de akkor
nagy is marad...”)

Ilyen aquindéi szent Tamas is. Most, hogy 600 év mulva
innep a neve, tulajdonképen nem ¢éri kiillondsebb, nagyobb
megtiszteltetés. Mert nevét hatszdz éve naponta hallottuk ott,
ahol a ker. tudomany megszodlalt. Ez a jubilaris iinnep csak azt
allapitja meg, amit ugyis tudtunk, hogy nem volt iistokds, mely
feltiint a filozéfia egén, nagyot ivelt, sziporkazott, elkabitott,
azutan a soOtétségben nyoma veszett — mint ahogy ezt soknél
lathattuk, hanem hogy szdzadok viharan kereszttil vilagitd torony
volt, mely fénycsovait messze kivetette nemcsak az egész tudo-
manyos ¢életre, hanem szdmtalan zatonyra jutott lelket is men-
tett meg. Meértfoldjelzé az emberi szellem utjan, mint ahogy az
volt eldtte egy Plato, Aristoteles, Agoston, utdna pedig egy
Descartes, Kant és masok. Summa-ja, a ker. vilagnézetnek ez
a leghatalmasabb rendszeres épiilete joggal 16n &sszehasonlitva
azokkal a pompdas domokkal, melyekben ép ezekben az idok-
ben iinnepelte a gotika legnagyobb diadalait. Egy és ugyanaz
a ker. szellem, amelybdl mindketté kindétt, az a kobdl emelt
épiilet, amely minden fo6ldi kincs és pompa fényét egekig emeli
ép ugy, mint az a masik, a szellemi, mely minden profan tudast
a kinyilatkoztatds szolgdlataba éallitva, az eszmék egész vilagat
a foldrél a végsé és legmagasabb célig, az Ordok igazsagig és

Y Bévebbet Prohdszka: Elbeszélések és utirajzok: Coll. Germanico-
Hungaricum. Magyar Sion.

%) Tovébbi fejtegetéseimnél liasd még: Benediktinische Monatschrift,
1923, 7—8. P. Wolfg. Czernin: Der hl. Thomas von Aquin. — Horvath San-

dor dr.: Aquinéi szent Tamas vilagnézete. — Hirschler Jozsef dr.: Vallas
és tudomany. — Meschler: Das Kath. Kirchenjahr, St. Thomas. — Universita
catholica,  Milano: S. Tommaso d’Aquino. — Karl Federn: Dante, Die
Scholastik.
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szeretetig viszi... Mindabbdl a sok, latszélag mechanikus, sab-
lonos kérdésbol és feleletbdl, ellenvetésbdl és cafolatbol lassan-
nyait potolta és fonséges idealizmusban Plato minden szép
almat messze tulszarnyalta. E latszélagosan rideg, fagyos, élet-
telen vazbdl csattant ki Dante pompds, gyonyorii mennyei rézsaja
és ontott el gloridval Istent, vilagot, embert, id6t és orokkévalo-
sagot.")

Szent Tamas mar életében is keserves harcban allott ellen-
feleivel. Mar kortarsai is megbélyegezték. Haldla utan pedig
valésaggal irt6 haboru indult meg ellene. A parisi plispok ¢és
Kilwardby dominikédnus érsek kezdették, amikor 1277-ben szent
Taméas tobb tételét elitélték. A theologusok koziil fokép a ferenc-
rendiek tamadtdk a thomizmust és a két iskola még ma is
osszeméri fegyvereit ott, a Szentszék kozvetlen kozelében.?)
Sajat rendjén beliil is nagy ellenzéke volt szent Tamésnak. De
hogy a thomizmus nem halt meg; hogy az Egyhaz ma is a
Doctor Angelicus vaganyain halad; hogy szent Tamdas a Doctor
communis lett; hogy Summa Theologica-ja a legelterjedtebb
munka lett, hogy a ker. vilagnézetet mar kétszer segitette fényes
gyOzelemre, eldszér a 16. szdzadban, azutdn midén XIII. Leo
1879-ben a magasabb studiumok és az Osszes kath. iskoldk
patronusava tette; hogy a tridenti zsinat a maga kebelében a
Szentirds mell¢ szent Tamas Summa-jat is odatette az oltarra;
eltekintve attol, hogy XXII. Janos azzal a kijelentéssel avatta
szentté, hogy ,annyi csodat tett, ahany cikkelyt irt”; hogy ma,
600 év utan kerek e vildgon nemcsak kath., hanem protestans
angol egyetemek is thomista-kurzusokat rendeznek, mindez
fényesen bizonyitja, hogy szent Taméas a gondolat vildgaban
szamottevd nagysag.

IL.

Aquinéi szent Tamés naggya lett, mert biztos alapra épi-
tett és kiprobalt utakon jart. Kislatokori epigonok sajatos vonésa,
hogy forradalmar és titan szerepben szeretnek tetszelegni. Tor-
pék ahhoz, hogy a mult vivmanyait, szent, tiszteletreméltdé 6rok-
ségeit értékelhessék és azért rombolnak, elértéktelenitenek, el-
lapositanak minden hagyatékot. De mivel gyongék, sem Ujat,
értékest nem alkotnak, sem a régit tovabb nem fejlesztik, hanem
onalloésdg hijan masok fejével gondolkoznak, méasok nyelvével
beszélnek.

Szent Tamdas sem nem tdrpe, sem nem gyodnge.

'Y Baumgarmer: Geschichte der Weltliteratur, IV, 454.

%) Még ugyanazon egyetemen is. Harmadéves koromban a terembél ki-
vonulé6 masodévesekre a filozofiatanarom reakialtott: ,,Aperite fenestras, ne
commisceantur sententiae!” — ,Nyissatok ki az ablakokat, hogy Ossze ne
vegyiiljenek a nézetek!” A masodévesek filozéfiatanara (Remer) ugyanis mas
szentenciakat vallott, mint a mienk, De Maria.
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Tiszteli mindazt, ami szép ¢és jé a multbol. Szerényen ¢és
kelld elismeréssel, valdosagos kegyelettel kozeledik a mult nagy
mestereihez és boldog, hogy az igazsag utjan vezetd keziikre
bizhatja magat. A Summa theologica majdnem minden lapja
mutatja, mind tisztelettel beszél azokrdl, kiket a szdzadok a
Sancti Patres diszes cimével tiintettek ki. Egy szent Agoston és
egy Petrus Lombardus, a Magister el6tt hodolattal 4ll meg,
hallgatja meg 6ket. De nem pusztan azért, mert az Egyhdz leg-
fobb tekintélye allott ezek mogott. Habar Krisztuson 4ll és arra
épit, barhol latja meg az ész felragyogédsat, ahhoz tisztelettel
siet. Egy Aristoteles, a Philosophus, legbensdségesebb atyai
baratja ¢és kiséréje az egész ¢életen at, annak munkait dllanddan
forgatja, még testvérei fogsdgdnak magdnyaban is azzal vigasz-
talédik, ahhoz ir kommentarokat. Nyugtalan, feltiinnivagyd, min-
dendron ujitani akard szellemek nem irnak kommentarokat
régi filozofusok elsargult lapjaihoz. Ilyet csak azok tesznek, kik
tisztelik a multat és tanalni akarnak attol. Szent Tamés tisz-
telte a multat.

De amellett Ontudatosan, az elditéletekt6l nem félve, a
nehézségektdl vissza nem riadva halad elére kutatd szelleme.
Itéloszéke elé allitja, mint Dante, kortarsait, elddjeit. Azokat, kik
rossz hirbe hoztak a filozofiat, elrutitottak azt, de azokat is, kik
becsiilettel allottak helyt szentenciaik mellett — vele szemben.
De nem a furore dantesco, az ira di Dante vezeti: anélkiil, hogy
barkit is bantott volna, alig észrevehetden cafol pozitiv munka-
val, azzal, hogy meghataroz, bizonyit, distingval, elvet, helyesen
fogalmaz, vilagosan, alaposan, biztosan, oly hatdrozottsaggal,
oly befejezettséggel, hogy hosszi ¢letén at nem kell vissza-
vonnia semmit, legfeljebb biztosabban koérvonalazza, hataro-
zottabb formdaba Onti azt. Atgyurja, feldolgozza a meddd kritika
és negativ rombolas helyett pozitiv munkaban a mult 6rokét,
uj nézépontokat taldl, uj kilatasokat tar fel, uj Osszefliggéseket,
vonatkozéasokat 1at meg, 0j utakra tér, 0j teriileteket hodit meg
és von be munkakorébe. Tehat nemcsak ismeri, értékeli, 6ssze-
gylijti és rendezi a multnak tudasat, hanem a gonddal Ossze-
hordott anyagbdl ujat épit. Es mindezt 6nalléan, szabadon, 6n-
tudatosan. Igy emelkedik tal szent Tamés kordnak sok nagy,
de egyoldalua alakjan. Valoban Doctor Angelicus és Doctor
Communis

II.

A min pedig megbotrankoztak kortarsai és amiért liberalis-
nak, racionalistanak, forradalmarnak, reakcionariusnak kialtottak
ki — az volt, hogy a theologia szentélyébe bevezette a filozo-
fiat. A filozo6fiat akkor a theologia korébol teljesen kizartak.
Volt is ok elég a bizalmatlankodéasra. Hiszen az elébbi egy-
massal homlokegyenest ellenkezd filozéfiai iranyzatok mellett a
késobbi filozofia minden utjan mar akkor is jartak: voltak
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szkeptikusok, materialistdk, pantheistdk — anélkiil, hogy tudtak
volna. Joannes Scotus Erigena mar teljesen Spinoza szellemé-
ben hadakozott. Hegel és Kant problémai mar akkor is gyotor-
ték a filozéfusokat, — mint ahogy Rogerius Baco (+ 1293) mar
gézmozdonyrdl beszél és egyes helyeken vasutrdl, gbézhajorodl,
puskaporrél, elektromossagrol ¢és annak alkalmazéasardl tesz
meglepd megjegyzéseket és bocsatkozik joslasokba... Plato
kovetéi az ,ante rem”, ,in re” ¢és ,post re” idedival realistak-
nak vallottdk magukat, pedig a legmerészebb idealistak voltak.
A nominalistdk az elvont fogalmaknak minden redlitasat két-
ségbevontak: csak puszta nevek azok... A kozépen allottak
az u. n. konceptualistdk, maguk sem voltak tisztaban magukkal.
Nagy partvezériikk Peter Abdlardus volt; Roscelinus és Canter-
bury szent Anselmus kozott allt. Es ime, II. Frigyes lefordittatja
Aristotelest és a bolognai egyetemnek ajandékozza és ezzel Uj
korszak nyilik meg. Albertus Magnus, a Doctor universalis 21
folio-kotetben dolgozza fel rendszeresen Aristotelest. Filozoéfiai,
theologiai, csillagdszati, mathematikai, kémiai téren forradalmat
idéz fel. Szembe keril vele az Averroizmus, Averrois fOmun-
kajaval, mely Renan szerint ,,Aristoteles gorog szovegének szir
forditasa, melyet arabul értelmeztek és ezt zsidora forditottak
és a zsidobol latinra ltettek at”. Es ebben a zlrzavarban,
melyben az uj platonizmus ,species impressa”-ja parviadalra
kél az averroizmus ,intellectus agens”-ével és beleszol a kozel-
harcba Rogerius Baco és Occam, a Docfor subtilis Duns Scotus,
ime, megjelenik egy alig harmincéves fiatal domonkosrendl
szerzetes és leszamolasra hivja fel a csatazd filozofusokat. Es
leszamolt, mint ahogy leszdmol kés6ébben Kant, hiszen a végén
mindkettd lényegében ugyanazzal a problémaval, ugyanazokkal
a beteges tiinetekkel 4ll szemben. Csak az volt a kiilonbség a
kettdé leszdmoldsa kozott, hogy Kant ,,a mult hibaival és hianyai-
val egyiitt az O6rok emberi értékeket is tordlte és igy az egyen-
salyt nem tudta helyreallitani”',) a problémakat nem tudta meg-
oldani. Azért panaszolja fel Federn a modern filozoéfiarol: ,,Und
heute noch steht sie hilflos und sehnsuchtsvoll vor derselben
Nebelgrenze. Die kithnsten Wege der Denker sind Sprung-
bretter, die in den Ozean hinausgelegt sind, der Mensch geht
auf ihnen ein Stiickchen vor, steht staunend iiber dem Rande
des unendlichen Wassers, ahnt das Ungeheuere, geht er aber
weiter vor, so stirzt er hinein und muss mihsam schwimmend
wieder zum Strande zuriick”.?) Szent Taméas leszamolt, rendet
teremtett, megdallapodott és a pdarizsi egyetem kapuit megnyitja
Aristotelesnek, Osszetdri az averroizmust, hatalmas gattd lesz
a kozépkori tudomanyossag nem egyszer nagyon is szennyes
dradatdban és a keresztény bdlcseletnek oly biztos irdnyt ad,
amelyet azdta sem lehetett elhagyni tobbé.

'Y Horvath, i. h. 12;
3 1. h. 68.
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Ellenszenvvel fogadtak, mert akkor a szerzeteseket a tani-
tasbol ki akartak zarni. Binének rottak fel, hogy dacara a rendi
tilalomnak, a filézo6fidval szoéba all, annak uj utat nyit és bele-
szolast enged neki a theologidba ¢és igy ,a kirdly fonséges sze-
mélyét rongyokba oltozteti”.

De fajt az is, hogy e ,rongyruha” — Aristoteles.

Hosszas, igen nagy tanulmany érlelte meg Szent Tamas-
ban azt a meggy6zO6dést, hogy egyedill csak Aristoteles filo-
z6fidja és nem Platd, szamol a jozan, redlis emberi természettel,
a melyre a theologia épit: a természetfolotti igazsdgok is tehat
csak erre a filozéfidra tamaszkodhatnak. Hiszen tényleg egy
és ugyanaz az, a ki mindkettonek teremtdje ¢és ura. A theo-
logus tehat téved, ha Isten munkajat a teremtett vilagban,
a természetet, figyelmen kiviill hagyja, ha kovetkez6leg a terem-
tett vilagot kutatd, tanulmanyozo6 vilagi tudas eredményeit leki-
csinyli azzal a folényes gondolattal, hogy a rongyok nem valdk
a folséges Teremtd Istenhez. Szent Tamés tehat véghezvitte
azt a hihetetlent — akkor sokak eldtt lehetetlennek és hihetet-
lennek latszot, — hogy a pogany filozofiat és a vilagi tudoma-
nyokat a kereszténység szolgdlataba allitotta, hogy ,a kinyilat-
koztatast és a természetes igazsagokat egy tudomanyosan fel-
foghatd egéssz¢é alakitotta, melyek elvezették ama szemponthoz
(ratio formalis), amelytdl vilagnézetének egysége fiigg, a mely
rendszerének megkiilonboztetd s a természetes és természet-
folotti vilag ellenmondas nélkiili szemléltetését lehetévé teszi.')

Nagy mesterét, Albertus Magnust kévette. Es hiaba gunyo-
l6dtak a fiatal tudoéssal, Taméssal, ,a nagy, néma sziciliai
0kor’-rel. Maga a mester megjosolta: ,,E nagy, néma sziciliai
0kor bogését egykor az egész vilag fogja hallani.”

Azért jut oly fontos szerep ma is a romai rendszerben a
filoz6fianak ¢és a természettudomanyoknak. Mindketté hatalmat
a theologia szolgalatdba allitja, hogy ha mar patent kell neki,
kapja az Istentdl. Ezért kell ott filozofiat, tiizetes természettudo-
manyt tanulni, ezért kell ott a Gergelyek, Vazulok, Agostonok,
szent Tamasok mellett Platot, Aristotelest, Kantot, Haeckelt,
Nietzschét olvasni, Secchi csillagdszatat bongészni ¢és az egye-
temi csillagvizsgdléon holdat fiirkészni. Szemére vetik a romai
rendszernek, hogy a filozoéfia ott csak szolgaldja a theologianak;
igaz; de filozofiat tanulnak, hogy vele megszeressék a theo-
logiat. Hogy felépitsék segitségével azt a hatalmas épiiletet,
melynek kiiszobén Te Deum-ot zeng az ész! Ugyanezt ajanljak
kiillonben nagy férfiak a jogdszoknak, mathematikusoknak és
masoknak is. Tegyék meg Ok is: tanuljanak filozofiat, hogy
megszeressék a jogot, a fizikdt, a mathezist.

Honnan a fesziiltség pld. a vallas és természettudomany
kozott? Bizalmatlanok egymds irdnt; egymds hatarfait nem

Y Horvdth, i. h. 18.
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tisztelik. Volt rosszindulat is benne, fiatal oériasok diszkreditaltak.
Pedig egy az eredetiik, egy a céljuk: a végtelen Istenbdl valdk,
isteni gondolatot keresnek mindketten, mindeniitt. Olvassa csak
a paleoldgia az Istennek megkdviilt gondolatait és olvassa csak
a zoologia és botanika az Istennek eleven gondolatait és lapoz-
zak csak a természet nagy konyvét... Van neki mdas szava,
mas konyve, melyhez a fizika nem ér, csak felismerhetdségének
védjegyét adja: ez a kinyilatkoztatds, a természeti ismeretet
meghaladdé tan az Istenr6l és a vele vald érintkezésrol. Termé-
szetfolotti rend és természet: ez az Isten két konyve. Miért
tépndk Ossze az egyiket a masikért...?

Ime:a természetes ¢és természetfolotti vilag, ennek valod-
saga, létezése és az emberek redlis viszonya a tolik fliggetlen
vagy ¢épen folottik 4all6 valdsaghoz, azok megkozelitésének
lehetésége, valosaga az emberi értelem adott felszerelésével, a
Kant-féle transcendentale-val szemben az ismeretelméleti realiz-
mus ¢és mindezekrél valé mély meggy6z6dés, — ezek Szent
Tamas gondolatvildganak és vilagnézetének pillérei. Szent Ta-
masnak ez a racionalizmusa: a természetes és természetfolotti
vilagot minden jogéba ¢és dicsOségébe visszaallitotta és amig
egyrészt az emberi ész és a hit hatdrfdit a legszembetiinObb
modon feldllitja, a természetfolotti vildgot nem emeli légies,
kodos, elmos6dd semmibe, hanem annak ép a természet vila-
gaban adja msg legrealisabb talajat. Elve: Gratia supponit
naturam. Es ez elv vallasaban, védésében mindkét labbal aris-
totelesi talajon all.

A régi peripatetikus filozofiat vele kereszténnyé tette. Es
nehéz volna megallapitani, ki koszonhet tobbet a masiknak:
Tamés Aristotelesnek-e, vagy Aristoteles Szent Tamasnak?

Iv.

Hogy az ilyen vilagnézet csak theocentrikus lehet és hogy
az ilyen alapokra fektetett moralis épiilet realis fiiggést, a ter-
mészetes valosadgok alarendeltségét allitja fel, az természetes.
Az abszolut valésdg az Isten, a Teremtd; a tobbi relativ, kor-
latolt wvaldsag, de valdésag. Ezzel sem az egyed, az egyén
Osszetdorése, sem a természet lekicsinylése nem jar. Amikor
tarzusi P4l proklamadlta a maga nihil sine voce tételét és minden
lényben Istent kidlto hangot hallott: amikor hipp6i Agoston a
vildg mindenségét nagy szimfénidnak vallotta, melyben minden
lénynek megvan a maga kodtdja; midoén assisii Ferenc Ubria
viranyain fit-fat csokolt és madarakat szolitott Te Deum-ra,
mindez Szent Tamas vilagnézetének megvaldsitasa volt.")

Ez a vilagnézet nem maradt csak ott a parisi katedran.
Avagy csak név, puszta obstrukcié volt, amikor a vad csordak
végigszdguldanak Eurdpan, amikor nagy Leo szembeszall egy

'Y San Tommaso d’Aquino, 305.

— 196 —

Erdélyi Magyar Adatbank



Atttilaval,nagy szent Gergely misszondriusokat kiild Angliaba,
Nagy Karoly Rémaban cséaszarrd lesz ¢és megsziiletik lelkében
a nagy egység gondolata, amely koriill azutan annyi vér folyt?
Canossa, II. Frigyes, guelfek és ghibellinek, III. Incze és VIIIL
Bonifacius, Per venerabilem és Unam  sanctam, Szent Mark
Venezidban, Pisa domja, Amiens, Chartres, Strassburg, Koln
katedralisai, egy Divina Commedia csak nevek, a valdsdgban,
kivillink nem Iétezé fogalmak?

A Divina Commedia, ,egy regéld oriasnak ez a halhatatlan
emlékmiive, melyre az emberiség amulattal néz” és ahol vilagi
tudomany és theologia, filozéfia és vallas, Homéros és a Biblia,
a papasag ¢és kommunitdsok, a csaszarsag és Italia és Firenze,
a mult és jelen, a nagy eszmények és nagy emberek, az erények
és bunok, a realis és idealis élet otthon vannak: a realis
valdsagok koltészete. Még a legmegcsontosodottabb racionalistak
is kénytelenek elismerni, hogy e halhatatlan kolteményben a
valdsag ott kezddédik azzal a férfiuval, az eltévedt koltdvel, aki
felkel, jarni kezd, fut, rohan poklon, tiizén, 6rdégdn, purga-
téoriumon keresztil és nincs nyugta, mig meg nem pihen
Istennél, aki maga a valdésdg, maga a lét és mindent magéhoz
olel. A valo 1ét nézdépontjar6l Dante minden valdésag Ossze-
fogd, Osszefiiggd harmonidjat latja; a milivészi szintézis Olel-
kezik a filozéfia szintézisével és a Paradiso XXXIII. éneke,
valamint az egész Divina Commedia muvészi forditdsa szent
Tamas tételeinek, mint ahogy Szent Taméas is mestere Dan-
tenak. ,,Ez az a tOrténeti nevezetes oOra, mikor aquindéi Tamés
Summa-jaban tetépontjara jutott a theologia és magahoz oleli
a tudoményokat: mikor a valdésdg diadalmasan Bonaventura
hitében magahoz oleli a mivészeteket; és mind a négy a
magassagbol ¢€gi fényességgel onti el Italia biiszke katedra-
lisait és benniik a Giottora varo ifji miuvészetet. Es Dante ott
all az iinnepélyes, fonséges ivek alatt ¢és szemlél és elmél-
kedik...”")

V.

Vannak, akik azt mondjdk: Dante bejarta a paradicsomot,
azutan belehajitotta a kulcsot a multnak feneketlen orvényébe
és nincs, ki azt onnan felhozza. Vannak, akik azt mondjak,
hogy szent Tamassal betet6z6dott minden, azutdn nincs mar mit
tenni. De P. Lacordaire szerint szent Tamds vilagitotorony, de
nem hatarké. A hatarké holt vagany vége, rideg, hideg, sziv-
telen; szava: ,Iddig és ne tovabb!” — Ez tulzas.

Szent Tamdas vildgitétorony: arra mutat, a végtelen ten-
gerre. Nous sommes tous pour la mer!

Hogy szent Tamast hogyan kovessiik, arra megfelel XI.
Pius papa ,Studiorum Ducem” kezdetii enciklikdjaban.

") Giosu¢ Carducci.

— 197 —

Erdélyi Magyar Adatbank



Korlevelében a péapa midenekeldtt a szentrol beszél, kiilo-
nésen hangsulyozva a Doctor Angelicus szivtisztasagat, alaza-
tossagat, Isten irdnt vald nagy szeretetét és buzgodsagat. A kor-
levél madsodik része targyalja szent Tamdas tanat, reamutatva
filozofiai és theologiai alapelveire. Az enciklika harmadik része
az els0 és masodik rész tanulsagait alkalmazza a mai idékre és
szent Tamdast a tanuloifjusdg, de f6kép a papsag kovetendd
példaképe gyandnt allitja oda. Szent Tamés tudomanyos alap-
elveihez val6 tantorithatatlan ragaszkodasban latja a pdapa a
mai idok sebeinek orvossagat. De elddeivel egyetértve XI. Pius
sem akarja, hogy vakon kovessiik a Szent Tamasra hivatkozoé
iskoldk és rendszerek egyik-mésikat, azt sem helyesli, hogy
azt valljuk, hogy Szent Tamés a filozéfidban ¢és theologidban
hatarkd, melyen tal mar nem lehetséges a fejlddés; de ragasz-
kodjunk a szentnek rendszeréhez, tandhoz ¢és alapelveihez,
mintahogy azt az egyhdzi térvénykdnyv 1366 kanonjanak 2
paragrafusa is hangsulyozza. Ezen kereteken belil legyen
»szent Tamads tiszteldi korében az a becsiiletes €s szabad ver-
seny, mely minden tudomanyos haladasnak eléfeltétele”. Ova
int a papa attdl a ,kdlesonds rosszindulata lekicsinylési visz-
ketegségtdl, mely az igazsagnak mit sem haszndl és egyes-
egyedtl arra vezethet, hogy a szeretet kotelékei megszakadnak.
Az egyesek... egymastdl ne kivanjanak tdbbet, mint a meny-
nyit az Egyhdz, valamennyink tanitdja és anyja toliink kivan.
Azokban a kérdésekben, amelyekben tekintélyes kath. szerzdk-
nél kiillonbdz6é iranyok egyforma jogosultsaggal 4llanak egy-
massal szemben, senkit sem szabad akadédlyozni abban, hogy
azt az allaspontot védje, mely szerinte tobb igazsaggal bir...”

*
* *

Aguindi szent Tamasr6l megemlékezett az egész vilag.

Szép emléket allitott neki a sajat rendje abban a mi-
ben, melyet P. Feretti irt és a melyet a Tipografia Poliglotta
Vaticana adott ki. A kdnyv fényképmellékletei a hires Alinari
és Anderson céget dicsérik, a remek, miivészi acélmetszetek a
Casa Sansaini miitermébdl valok.

Feretti lekozli munkajaban a szent Taméasra vonatkozé
legfontosabb négy okiratot.

Az elsé a Redemptionem kezdeti bulla, melyet Toulouse
levéltara O6riz s amellyel XXII. Janos papa 1323, VII. 18-an
Aguinéi szent Tamast a szentek soraba iktatja. Az okmany
illusztralasara szolgal Traini (1321—1344) képe, mely szent
Tamas diadala-t abrazolja és Pisadban, szent Katalin templo-
maban lathaté. Azutdan Orcagna (1308—1368) miive Firenze
S. M. Novella templomab6l, mely képen szent Tamdas az Ud-
vozitétdl konyvet vesz at. Illusztrdlja még az okmanyt De
Bonaiuto (1366) és B. Angelico egy-egy festményének a repro-
dukcidja. Az elsé szent Tamas diadalat jelzi Arius, Sabellius
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és Averrois folott (Firenze: S. M. Novella), a masikon szent
Tamas vitatkozik Sabelliussal, Averroissal és Guglielmo di S.
Amore-val.

A masodik péapai okmany a Mirabilis Deus kezdetii bulla,
amellyel V. szent Pius papa 1568, 4apr. 11-én aquindi szent
Tamast a Doctor Angelicus cimmel tilinteti ki. Az okmanyt két
mimelléklet kiséri: az egyik Gozzoli (1420—1498) mive: ,,szent
Tamés diadala”, eredetije a Louvre-ban lathatéo; a masik
Antonello da Messina (1424—1496) képe ugyanazzal a targgyal.
(Palermo muzeumabol.)

A harmadik okmany a Cum hoc sit kezdeti enciklika,
melyben 1880. aug. 4-én XIII. Leo papa szent Tamdast az Osz-
szes kath. iskoldk véddszentjévé avatja. Az okmany mellett
lathatd Antonello da Messina gyonyorii munkdaja: Szent Tamés
szent Péter és Pal apostolok kozott tanit; a masik Lippi (1412—
1469) képe S. M. sopra Minerva templomabol, mely Szent Ta-
mast abrazolja a theologia, filozofia, dialektika és grammatica
allegorikus alakjai kozott.

Végil a negyedik okirat a Studiorum Ducem kezdetl ¢és
1923. jun. 29. kelt enciklika, melyben XI. Pius szent Tamaést,
mint a komoly tanulméanyok, életszentség és erkodlcsi tisztasag
példaképét allitja az ifjusdg elé. Remek melléklete a papai
korlevélnek Raffael (1483—1520) vilaghirG vatikani ,,Disputa”-ja,
Rubens (1577—1640) madridi Prado-képe (szent Tamads az egy-
haztudosok kozott), Zurbaran (1596—1662), Sacchi (1600—1661).
szent Péter-mozaikja, végiil Seirz (1844—1908) hires két vati-
kani szent Tamas képe.

Befejezi a diszes munkat Mistruzzi emlékérme, melyet
XI. Pius a hatszazéves jubileum alkalmabdl veretett.

Dr.  Hirschler Jozsef.

ERDELYI MAGYAR MATEMATIKUSOK ES FIZIKUSOK
TUDOMANYOS MUNKALKODASA 1919 OTA.

A vilaghdbort utan kdvetkezd évek a matematika ¢és fizika
fejlodésének nem kedveztek. A papirsziikség és a nyomdai
arak emelkedése kovetkeztében a matematikai és fizikai szak-
lapok mar a hébort utolsé éveiben is redukaltak terjedelmiiket,
ugy, hogy mar akkor is csak sziikebb keretek kozt és szigoru
kritika mellett jelenhettek meg az értekezések a szaklapokban.
A héaborut kovetd években a helyzet ezen a téren még rosz-
szabbodott; emberdltékre visszamend maulttal dicsekvd lapok
(pl. a ,Nouvelles Annales” francia és a ,,Archiv der Mathematik
und Physik” német szaklap) kénytelenek voltak megjelenésiiket
besziintetni.

Erdélyben, ahol 1919 el6tt sem volt matematikai és fizikai
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szaklap, 1919 utan ilyennek magyar nyelven valé megjelen-
tetése még kevésbbé johetett szoba, minthogy azoknak a szama,
akikhez ilyen szaklap szo6lhatott volna, 1ényegesen megcsap-
pant. A megélhetési viszonyok sulyosboddsa, a kiilfoldi iro-
dalomhoz valé hozzajutds nehézsége ¢és a postai szallitas
bizonytalansdga amugy is gatoltak a matematikai ¢és fizikai
tudomanyos munkalkodéast. Igy nem lehet sz6 Erdélyben meg-
jelent matematikai és fizikai értekezésr6l, hanem csak néhany
erdélyi matematikusnak és fizikusnak kiilf6ldi tudoméanyos mun-
kéassagarol.

Az erdélyi magyar matematikusok koziil tobben 1919 o6ta
is dolgoztak. Dolgozatai azonban — tudomésunk szerint — csak
dr. Sz. Nagy Gyulédnak jelentek meg.

Dr. Sz. Nagy Gyulinak 1922-ben a ,Mathematikai és
Természettudomanyi Ertesito”-ben Budapesten jelent meg két
dolgozata, amelyeket 1921-ben a m. tud. akadémia elé terjesz-
tettek: ,,Geometriai relaciok egy polynomnak és a logarithmusa
derivaltjainak  zérohelyei kézott” és  ,, Polaris egyenletek  gyokei-
nek helyzetérsl” cimen. Ezekben a dolgozatokban a szerzd
nagy mértékben Aaltalanositja azokat az eredményeket, amelye-
ket a ,Jahresbericht der Deutschen Mathematiker Vereinigung”
1918 ¢évfolyaméaban kozolt két dolgozataban egy algebrai
egyenletnek ¢és a derivaltjai zérohelyeinek helyzetére talalt.

A szegedi ,Acta Litterarum ac Scientiarum...” (sectio
sc. mathematicarum) mat. folydirat I. kdtetében (1923.) megjelent
»Uber die Lage der Wurzeln von linearen Verkniipfungen al-
gebraischer Gleichungen” c. dolgozataban dr. Sz. Nagy Gyula az

a i X) + e x) + . Ty fo () =0
algebrai egyenlet gydkeinek az

fi (X) = (X—U.il) (X —_— U.ig) (X —_— ain) (1 :1, 2, ey m)

egyenlet gyokeivel valé Osszefliggésére mutat ki érdekes tételeket
arra az esetre, amikor az a koefficiensek nem negativok.

A ,,Jahresbericht der Deutschen Mathematiker Vereinigung”
31. és 32. kotete (1923, 1924) dr. Sz. Nagy Gyulanak két cikkét
hozza. Az elsé ,Zur Theorie der algebraischen Gleichungen”
cimen Jensen dan matematikusnak 1913-ban bizonyitds nélkiil
kimondott és Walsh amerikai matematikusnak 1920-ban meg-
jelent cikkében foglalt tételeket jelentékenyen 4ltaldnositja és
altalanositdsukkal egyiitt bebizonyitja. A masodik dolgozat
»Uber einen Satz von M. Fekete” cimen egy polynom altal eszkd-
z0lt leképezésre vonatkozdlag mutat ki egy tételt.

1923-ban a ,,Mathematische Annalen”, a legtekintélyesebb
német szaklapok egyike, kozol (a 89. kotetében) dr. Sz. Nagy
Gyulatél hosszabb (44 oldalas) értekezést ,,Uber Kurven von
Maximalklassenindex. ~ Uber Kurven von Maximalindex” cimen.
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Ezt az értekezést ¢és eredményeit a ,, Bolletino della unione
matematica italiana” c. 0j olasz mat. folyo6irat a II. kotetében
(152. oldal) részletesen ismerteti. Ugy véljik, hogy ennek az
ismertetésnek kozlésével referalunk a legmegfelelébben errdl
a dolgozatrol.

»Egy realis sikgdrbe topoldgiai jellemzOi (realitdsi szem-
pontbol) a rendszama és az indexe, a gorbe és egy sikjaban fekvd
egyenes kozos (realis) pontjainak maximalis, ill. minimalis
szama ¢és a dualis jellemzOk: az osztalyszama és osztaly-
indexe. A szerzé egyszerli modszerekkel szerkeszt algebrai, vagy
nem algebrai n-edrendi és n-2 osztalyindexli sikgdrbéket, val-
tozatos tulajdonsagokat taldl azon gorbemenetek szamara és
természetére, valamint helyzetére, amelyekbdl a gorbe all, stb.
Erdekes a reducibilitds fogalma a realitas terén, amely kiillonbo-
zik egy algebrai sikgdrbe szétesésének rendes fogalmatol: egy n-ed

osztalyu C gorbe akkor reducibilis és a Cy, Cy, ..., Cy, ny, ny, ..., Ny
osztalya gorbékre szétesik, ha n = n +np + ...+t n, ¢és a
Cy, G, ..., Cy gorbék menetei a C gorbe meneteit mind tartal-

mazzak €és mindeniket csak egyszer. Igy irreducibilis egy ellip-
szisb6l €és egy a belsejében fekvd haromcsucstt hypocykloisbdl
allo gorbe (n1=2, mnp,=3n=3), amely algebrailag reducibilis;
ellenben egy két ovalisbol allo C, Cassini-féle gorbe reducibilis
(ny=2, ny=2, n=4). Egy n-ed osztalyl és maximalis osztaly-
indexii gorbe akkor irreducibilis, ha az osztdlyindexe a menetei
osztalyindexeinek osszegével egyenldé (a menetek mind maxi-
malis osztalyindexliek) és megforditva; tovabba akkor reduci-
bilis, ha a sik pontjainak az a tartomanya, amelyekbdl a gorbé-
hez n—2 érintd htzhatd, Osszefiiggd €és megforditva. Ha p+/
ennek a tartomanynak az Osszefiiggési szama, akkor p a gorbé-
nek a fajszama: ha a gorbének (maximalis) n»—/ menete van,
akkor a fajszam n—2 ¢és ez egyezik az

(n—1)(n—2)

—— Wt

szammal, ahol w és ¢ a gorbe realis inflexios, ill. kettds érin-
téinek a szama, stb.”

A fizika terén dr. Széll Kalmannak jelent meg értékes
dolgozata a ,Verhandlungen der Deutschen Physikalischen
Gesellschaft (Braunschweig) c. kiadvanyban, ,,Uber die Rotations-
entropie der dreiatomigen Gase” cimen. Ebben az értekezésben
szerz0 a fizikaban alapveté fontossagl, a testek allapotaval
meghatarozott entropia-fiiggvénynek szamitasaval foglalkozik.
Feladata a haromatomu gazok entropiaja azon részének kisza-
mitasa, amely a molekuldk forgasabol szarmazik, azaz az u. n.
rotacids entropianak kiszamitasa.

A szerz6 Plancknak a quantumelméletre vonatkozd vizs-

galatai alapjan végzi — a gazokat magas hoémérséklet mellett
véve tekintetbe — szamitasait s koOvetkeztetéseit Osszehason-
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itja Sackur német fizikusnak ugyanezen kérdésre vonatkozo,
mas uton végzett vizsgalataival. Ramutat a Sackur-féle targya-
las két pontjara, amelyet véleménye szerint moddositani kell.

Ugyancsak dr. Széll Kélmannak egy masik értekezése, a
Budapesten megjelend ,Mathematikai és Physikai Lapokban”,
a tetszésszerinti tobb atomu gdzok magas hémérséklet melletti
rotacios entrépidjat targyalja: ,,T7obb atomu gazok rotacios ent-
ropidaja” cimen. E dolgozat elsé részében Plancknak a quantum-
elméletre vonatkoz6 kutatdsait ismerteti, amennyiben azok a
rotacios entropia szamitdsanak alapul szolgalnak. A dolgozat
masodik része sajat szadmitdsait tartalmazza.

Ma, a vilaghdboru befejezését kovetd hatodik esztendd-
ben, a viszonyok a tudomanyos munkalkodas lehetdségét ille-
téen is némikép javuld tendenciat mutatnak. Remélhetd, hogy
ez a javulds az erdélyi magyar matematikusok ¢és fizikusok
szamdara is intenziv tudomanyos mikddésre fog majd iddével
alkalmat nyujtani.

Dr.  Wildt Jozsef-

1920 OTA ROMANIABAN MEGJELENT MAGYAR NYELVU
TORTENETI TANKONYVEINK.

(Befejez6 kozlemény.)

Mikor az uj tanterv a kozépiskola hiarom alsé osztdlyaba
behozta a vilagtérténelem tanitdsat, nem szamolt kelldleg azok-
kal a nehézségekkel, melyekkel e mar bizonyos elékésziiltséget
igényld targynak tanitdsa kiilondosen az elsé osztdlyban jarni
fog. Az els6 osztidlyos tanulé az elemi oktatasbol nem hozott
magaval nehdny bibliai ismereteibdl szarmazoé néven kiviil majd-
nem semmit olyant, mihez az o6kor torténelmének akarmilyen
naiv felfogdsu elsajatitdsat kapcsolhassa. Pedig a tanterv nem
mithologiai meséket, hanem valodi torténelmi ismereteket kivan
mar ezen a fokon is a tanul6tol. Ilyen koriilmények kozott az
ir6 a legnehezebb feladat elé¢ van allitva.

Dr. Bilinszky Lajos, ki egymaga vallalta a feladatot, hogy
az egyetemes torténelmet a hdrom als6é osztidly szamara meg-
irja, tudataban volt a stlyos kovetelményeknek, melyek nem-
csak modszertanilag, hanem didaktikailag is eldtte allottak. Az
okor torténetének szamos eddig nem hallott neve, fogalmak,
melyek a jog, kultura, vallas, gondolkodas, ethika, allamicélok,
uj eszmények ismeretlen birodalmabdl rohanjak meg egyszerre
a gyermeki agyvel6t, ha nem kelléen el6készitve bocsatjuk
hozza azokat, forradalmas pusztitasnak lehetnek felidézoi. Bi-
linszky, az elsé osztaly szamdara vald Okor torténetét a zsenge
tanuld értelmi fejlettségének megfeleld egyszerii nyelvezettel

—202 —

Erdélyi Magyar Adatbank



irta meg, bar azon az értelmi fokon még a legegyszeriibb fo-
galmak is magyardzatra szorulnak. Hazadjanak atlagos foldrajzi
ismeretén tul a geografiai egységek nevei is ujként hangzanak
fiillébe, s minden latin, vagy gorog eldismeret nélkiil kell meg-
ismerkednie e népek egész multjaval.

A konyvben igy is nagyon sok a név, mert még nagyobb
altalanossagra kellett volna az irénak torekednie. A torténelmi
eseményeknek minél rovidebb eldadasara iranyuld torekvés
azonban kdnnyen a gyermeknek nem vald tulsdgos tOomor-
ségre ragadja a szerzbt, ez altal nyelvezete is nehézzé valik.
Nagyon megkonnyitette volna gy a tanuld, mint a tanar fela-
datat nehany jellegzetes képnek és térképnek a kdonyvben vald
kozlése.

Nem artott volna, ha kivalt a keleti népek tdorténetében
figyelembe vette volna a legujabb tudoményos kutatasok ered-
ményeit, mert akkor nem Egyptom torténetével kezdte volna az
okor torténetét. Ezen az alsdé fokon igen részletes a k6lombozo
nemzetek alkotmanyanak fejlédésével valo foglalkozas, mikor
pl. a gorogdknél Likurgostol elkezdve Klisthenesig valdsagos
alkotmanyos fejlodésen vezet végig benniinket. Egyes kisebb-
nagyobb elnézések (Nagy Sandor kortarsa volt Archimedesnek.
44. 1. A patriciusok ¢és plebeiusok gydzelme 50. 1. stb.) a
a romai csaszarsag koranak pogany ¢és keresztény csaszarok
szerint valo felosztasat.

A kozépkort targyaldo kovetkezd kotet az eldbbinél sike-
riilltebbnek mondhaté: talan azért, mert az anyaga is kdnnyeb-
ben kezelhetdo az elobbinél, de stilusa is koézvetlenebb annal.
Bels6 beosztasa megfeleld, ambar ,A péapasag €és a csdszar-
sag harca” cim alatt a kozbees6é ,Keresztes haboruk kora”
miatt csak az invesztitura harcra keriilhetettsor, pedig a papak
és német csdszarok még csak ezutan, a Barbarossak ¢és II
Frigyesek koradban vivjak meg igazi elkeseredett harcaikat. Egy
masik osszefoglalé cim, ,,A kozépkori intézmények bomlasa”
ald nehezen foglalhatéo Anglianak és Franciaorszagnak X—XIII.
szazadi torténelme, miként azt konyviink teszi. Kell6 szamu
és terjedelmi fejezét foglalkozik Romania torténelmével és tartja
ébren a tanuldban hazaja torténetének késdbb rendszeresen
megismerendd vazlatos vonasait. Kar, hogy a kdnyv végéhez
csatolt iddérendi tablak kozt a vajdasdgok megalakuldsara és
az elsé fejedelmekre vonatkozo tabla kimaradt.

A harmadik kotet az ujkor torténetét foglalja magaban.
Nem tudni mi okbdl, e kotet végérdl a masik kettében jo
szolgélatot tevé idorendi tabla elmaradt. Egy kissé elaprozza
elsé tekintetre az anyagot annak hét korszakra valo felosztasa,
de ez a tanévnek ¢évharmadokra vald beosztasdhoz épen a
tandr munkéjanak egyszeriisitésére j6. Ezen a fokon igen részle-
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tezdnek mondhaté a humanizmust és renaissancet targyald
fejezet, hiszen egy harmadik gimndazistdval nehezen lehet meg-
értetni a nagy miivészek jelentdségét, s a humanista eszmék
fontossagat, ezért érdeklédését sem lehet irantuk felkelteni, s
nem marad meg fejében egyéb egycsom¢ izolaltan bekeriilt névnél.

Nem indokolt a reformécionak megszakitottan vald targya-
lasa és a Lutherrdl szolo fejezetnek egy II. Szulejmanrol szdloval
keverése, tovabba a Kalvin és Zwinglirdl irtak elvalasztasa. Stilusa-
nak az eldbbi kotetben oly talald egyszerlisége némely helyt tobb-
kevesebb ellanyhulast mutat, mi a gyermeki érdeklédést nehe-
zebben ébrentarthatoéva teszi. Nagyon sikeriilt részei kozé tar-
toznak azok a fejezetei, melyek a francia forradalomrél szo6lanak.

Altalaban azt lehet mondani, hogy mindhdrom egyetemes
torténelmi tankdnyv a tantervnek megfeleléen dolgozza fel az
anyagot, a fobb eseményeket kellden kidomboritva, a neveze-
tesebb szereploknek kell6 helyet biztositva, lehetdévé teszi, hogy
a tanul6 a maga értelmi fejlettségehez mérten tiszta képet nyer-
jen az emberiség multjarél. Ohajtandd volna, hogy a konyvek
uj kiadasandl az anyag kdonnyebb megérthetése és elsajatitasa
céljabol kelld6 szamu képekkel és nehany térképpel legyenek
ellatva.

Idérendben legutdljara jelent meg dr. Buday Arpad volt
egyetemi rk. tanar tollabol a felsdbb osztalyok szadmara irt
egyetemes torténelem Okort targyald kotete. Kiilsé terjedelmére
nézve is tekintélyes, 251 lapra terjed, s a mi belsd tartalmat illeti,
teljesen feledteti veliink a héaborus tankonyveket, szinte hosszl
évek s nem egyetlen rovid esztenddé gondos tanulméanyozésai-
nak, s munkédja eredményeként tinik fel el6ttiink. A konyv
megirdsakor kovetett iranyelvekrdl szerényen szol eldszava.
Mindenekel6tt a torténelem tudomdanyanak segédtudomanyairol
és forrasair6l szdmol be. Ez nincsen ugyan a tanterv utasitdsai
kozé felvéve, de nagyon is helyén van. Nemrégen ugyanigy
nem torddtiink az emberiség OJskoraval, s a keleti népek tor-
ténetével sem, ma pedig ezek minden tankdnyvben ott vannak,
mert tudjuk, hogy nélkiilik mai kulturank 1ényegét, gondolko-
zasunk nem egy irdnyat megérteni nem tudnok.

Azonban, mikor arra keriil a sor, hogy Buday konyvét,
mint tankonyvet a mostani 2-re apasztott heti Ordinkon eltanit-
suk, akkor annak terjedelmessége sok fejtorést okoz. Mert egy
véleményen vagyunk a szerzdével, ha megroviditjik, ,elvész az
események logikai Osszefiiggése”. Pedig csak megroviditve
adhatjuk a tanuld kezébe. Lassuk hat, mégis miként lehetne
ezt a megroviditést megcsinalni. A bevezetést csak azelolvas-
tatnivalok kozé lehet sorozni, pedig nagyon sok fontos uj isme-
rettel gyarapitand a tanuldok tudasat.

A kovetkezd elsé rész (16—60. 1.) a keleti népekrdl szol:
de oly részletekbe meriil6 alapossdggal, hogy az nemcsak heti
2 o6raban, hanem 3 odraszdmmal sem volna egykdnnyen elvé-
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gezhet6. Pedig a stilus rendkiviili egyszeriisége, mondanddinak
logikus egymaésutanja és nagyon lebilincseld érdekessége aranylag
nem nehéz feladat elé allitjdk a tanulot. Igy tovabb haladva,
végeredményként odajutunk, hogy a kdnyvnek felét hagyhatjuk
meg egy kissé gyongébb, vagy népesebb osztadlyndl. Hatranyul
lehet felroni a konyvnek, hogy sem kortani tablai, sem tér-
képei nincsenek. Evvel szemben képei, bar nagyon is szdmol-
nak a térrel, elég élesek és jol vannak Osszevalogatva.

Mindent6l eltekintve konyviink a tudomanyossag legtjabb
vivmanyainak felhasznéaldsaval irodott, s egyébként is minden
sordn érezhetd a tuddés szakember munkéaja. Nagyon helyesen,
szakitott a gordg, s 4azsiai neveknek latinos és gorogdsen elfer-
ditett irdsmodjaval és azokat az eredeti gordg, vagy a fel-
iratok szerinti helyesirassal irja. Zardjelben azonban nem lett
volna felesleges azoknak megszokott, a latin és gordg irdoknal
talalhaté irasmodjat is kozolni. Kiilon kiemelenddk a kdnyvnek
mivelddéstorténeti fejezetei, melyek nemcsak egy tankdnyvnek
valnak diszére, hanem mint kiilon tanulményok is megérdemlik
a figyelmet.

Az egyetemes tortenelem két kovetkezd, a kozép- és 1j-
kort magabanfoglald kotetének szerzéi dr. Biro Vencel ¢és dr.
Patay Jozsef tandrok. K6z6s munkdjukon egyaltalan nem érezhetd
meg a két kilon munka egymdssal nem Osszehangzdsa, ami
az ily véallalkozasoknak rendesen hidnya szokott lenni, ellen-
kezbéleg: a legnagyobb harmonikus egység egyik f6jellemzé
vonasa konyviikknek mindkét kotetnél; egyiittes, egymast athato,
ko6zos munkassag alkotta meg azokat.

De vegyiik elébb a kozépkor és a legujabb kor 1648-ig,
a VI. osztaly szamara irt kotetét. A tankdnyv az Gj kettds oOra-
szamhoz képest a maga 173 lapszadmadaval, kivalt midta a torté-
nelembdl is irasbeli dolgozatot kell iratni, igen terjedelmes.
Emiatt vagy a tanar kénytelen a szovegben egyes kihagyasokat
eszkdzolni, ami nemcsak hogy nagyon nehéz feladat az értelmi
és logikai kapcsolat veszélyeztetése nélkiil, hanem a tanuld
munkdajat is megneheziti, vagy pedig ha mindent egészében
tanultat meg, gyengébb tehetségli tanulok nem képesek az egyes
leckékkel teljesen rendben lenni és ez feliiletességre, csiigge-
désre, az Onbizalom elvesztésére vezethet.

Ezen, nehany fejezet roviditésével kellene a kdnyv maésodik
kiadasa alkalmaval segiteni. Igy A keletrémai birodalom, Juszti-
nidnusz, A nyugati népek egyhdzi egysége stb., Nagy Karoly,
A normannok cimi fejezetek roviditheték lennének. A sutrii
zsinatrol szold rész egészen kihagyhatd is lehetne, s a keleti
egyhaz elszakadasardl szo6ld fejezet is, mint egyhdztorténelmi
részlet, felére volna roviditheto.

Még az igen bo fejezetek kozé sorozhatdok: A keresztes
haborukrol sz6ldk, A kiralyi hatalom Franciaorszdgban, A péapa-
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sag hatalmanak hanyatlasa. Az tjkornal: A kozépkori godol-
kozasmo6d 4talakuldsa (Dante) ¢és a kovetkezd két fejezet
egybeolvaszthato lett volna. Kivalt a képzémiivészetekrdl szolo
rész roviditendd meg, mert sok névadatdval lehetetlen meg-
tanultatni. Tulsdgosan sok a nagy felfedezésekrdl sz616 fejezet is.

Ezek a kifogdsok azonban egyaltalan nem érintik a konyv
érdemeit. Stilusa folyékony ¢és egyaltaldban nem szaraz. A
haboruk torténeténél nem idOz sokat, hanem inkabb csak azok
eredményeinek ¢és hatdsanak keresésére szoritkozik. Nem lett
volna felesleges nehany kortani tdblanak s par torténelmi tér-
képnek csatolasa. Hallottam azt a kifogdst is e konyvrdl,
hogy tulsdgos nagy sulyt helyez a papasag és a katholicizmus
fejlodésének vazolasara, de a kozépkor torténetének ezek az
intézmények vezetd tényezdi voltak és szerepiiket nem lehet
megcsonkitani. Ami hazai torténelmiinket illeti, gy a romaéan-
sagnak, mint a Romania foldjén lakd és lakott tobbi népeknek
szerepe kelléen ki van domboritva a szerzdék altal.

Az egyetemes torténelem uj és legujabb korat tartalmazo,
ugyanazon szerzOktél megjelent maéasodik kotet az eldbbinél
sikeriiltebbnek mondhaté. Kiilondsen jellemzé némely fejezete
stilusdnak élvezetes szépsége, mely mar nem a tankdnyv
szaraz ismeretkozlése, hanem a tOrténetir6 muvészi elbeszélé-
s¢ig emelkedik. Meglehet, a sietségb6l eredden, itt-ott van egy
nehany kifejezésbeli elsikldsa, pl. Mazarin bibornokot nem lehet
osztrak Anna megbizottjadnak nevezni (3 1.), az etiquette fogal-
mat sem fedi az illendéség szd (6 1.), ,szellemes ¢és konnyu
erkdlestt ndék”, inkabb egy de kotdszot kivanna az és helyett;
Nagy Péterrél sem kellene irni, hogy minisztereit ,,egyszertien
eldongette” (30 1.) stb.

Az anyag terjedelmességét itt is kifogasolni lehet: a 40
soros surli nyomtatasu, képekkel, tablazatokkal jegyzetekkel
is alig megszakitott 161 lapnyi szdveg igen sok. Az ,Egyhazi
igyek XIV. Lajos kordban” negyedrésznyire megroviditve az
eldbbi fejezethez lett volna csatolandé. Igen sok helyet
szentel Nagy Péter uralkodasanak. Aranytalanul hosszu a
Brancoveanu Constantin partdllasdnak indokoldsa. Ugyanezt
mondhatjuk a felvilagosodott (!) irodalomrdl sz6l6 fejezetrdl,
melyben kiilondsen sokat id6z egyes irdkndl, nagyon béven tar-
gyalja a jezsuita-rend felosztdsa (!) cimen a rend feloszlatasat
is. Ezenkiviil még tobb helyet lehetne felsorolni, hol gazdalkodni
kellett volna a mondanivaldkkal.

Nagy sulyt helyez az alkotmanyok ismertetésére, de mind-
jart az északamerikainal igen sokat id6z; ugyanigy a francia elsé
koztarsasdgi alkotmanyndl is; ehelyett elnagyolja 1789 okt, 5-ki
események leirasat. Kevés suly van fektetve a fontosabb év-
szamok kiemelésére és 4altaldban nem Aartott volna az egyes
korok végére a régi tankdnyveinknél szokdsos idorendi attekin-
téseket ¢és az események rovid Osszefoglalasat adni. A XIV.
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Lajos korlatlan hatalmar6l sz6lé jellemzés tele van tulzéssal,
ellenben egyéni ¢és wuralkodéi jellemzése anndl sikeriiltebb.
Egyes helyeken intimitds jellegével hatdé jellemzd részletek
inkdbb jegyzetben taldlnanak helyet.

Nézetiink szerint az angol forradalom torténetét a VI. osz-
taly helyett inkabb itt kellett volna targyalni, mert ezen a maga-
sabb fokon inkabb megértették volna annak inditékait. Tovabba
ugyancsak Anglia alkotméanyos fejlédésének XVII. szdzadi tor-
ténetében a parlament szerepét jobban ki kellett volna dombo-
ritani. Ausztria, mint nagyhatalom c. fejezete kitiinéen van meg-
irva, de ide lehetett volna még sorozni a spanyol 6rdokosodési
haboru keretében targyalt Rakoéczi-szabadsagharcot is. Az északi
haboru torténete inkabb illett volna abba a fejezetbe, mely
Svédorszagrol és XII. Karoly uralkodéasarol szol.

Altalanossagban azt mondhatjuk torténelmi konyveinkrdl,
hogy hibaik legnagyobbrészt a mult és jelenlegi kiilonleges
viszonyokkal is mentheték, mikor még mindig a héaborus el-
zartsagban s egyes dolgok sziikségében nem dolgozhatnak tudo-
saink sem teljes felkésziiltséggel, keziiket nemcsak ez, hanem
a nehéz konyvkiadasi viszonyok is szdzszorosan kotik. Mint
mindentitt, e téren is normadlis 4llapotok visszatérése sziikséges,
hogy normalis eredményekhez juthassunk.

Dr.  Dékani Kalman.

A NYUGAT-EUROPAI KULTURA SORSA A SPENGLER
FILOZOFIAJANAK TUKREBEN.

(Masodik kozlemény.)

Spengler filozofidjaban az egész valdésdg két nagy fél-
tekévé valik szét, u. m. a természet és a torténelem. Két nagy
vildg, amelyek 1ugy viszonylanak egymashoz, mint az izzd,
mikddd vulkan (az idében megragadott térténelem) és a meg-
keményedett, kihtlt lava (a térben felfogott természet). ,, A termé-
szet az, ami szamolhat6.” ,,A torténelem foglalata mind annak,
ami nincs viszonylatban a mathematikaval.” A valosdg e két
féltekéjének a szétvalasztasdbol tehat kovetkezik, hogy a valod-
sag egységes megismerésérol nem beszélhetiink, hanem vilago-
san kiilonbséget kell tenniink a természet megismerése ¢és a
torténelem intuitiv ~ atélése kozott.

A természet-megismerés a legbensObb kontaktusban 4ll a
mathematikadval. Ezért minden kulturdnak meg van a mathe-
matikdja, vagyis nem beszélhetiink egységes mathematikarol
(a mathematika torténetér6l), hanem minden egyes kultur-ala-
kulat mathematikajar6l (a mathematikdk torténetérdl). Es amiké-
pen az egyes kulturdk kizardlagosan 0nallé egységek, ugy a
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mathematikak 1is kizarolagosan 0©6nalldo egységek egymassal
szemben. (I. 83.)

A természet-megismerésre nézve a mathematikdnak abban
van a nagy jelentdsége, hogy a szam az 6sképe annak a szel-
lemi hatalomnak, amely 4altal az emberi értelem urra lesz a
térben felfogott vilag felett. A szam az a diadalmas eszkdz,
amely altal rogziti, megkoti a valdsadg képét. Maga a név és
az elnevezés is tulajdonképen csak a szam modosuldsa, gy
hogy szdm ¢és név nélkiil nincs tulajdonképeni értelemben vett
megismerés. A név egészen észrevétlenlil egy gondolati dolog-
nak, a fogalomnak lesz a jelévé. Igy lesznek aztan a mathe-
matika ¢és a logika ugyanazon nemiiekké, mert a szadmolas, a
mérés, a rendezés és a fogalomalkotas, az itélés (a tételezés),
a rendszerezés egyforman a megkoOtés, az elhatarolas tenden-
ciajat kovetik. A megismerés lényege tehat az elnevezésben dll,
amelynek a megtorténte utdn az aktus tulajdonképen véget ér.
Azonban van a megismerésnek egy magasabb forméja, ez a
gondolkozds, ami nem egyéb, mint az érzéklés aldl felszaba-
dult megeértés.

A megértés vezetd elve az ok és okozat, az alap és
kovetkezmény keresése. A kausalitas 4altal jut el az ember a
torvenyszerii  oOsszefiiggések  megallapitasdra, a  térvényekre és
az  igazsdgokra. Torvenyekrol és igazsagokrol —azonban csak a
természeti  vilagban  lehet sz0, a  torténelemnek  térvényei és
igazsagai nincsenek. A torvény és igazsag tehat a gondolkozas
produktuma s bar az ¢let nem Ilehet el gondolkozas nélkiil,
mégis maga a gondolkozas is csak egy neme az ¢életnek. Az
ember gondolkozik, hogy a dogmai és systemai altal menedé-
ket taldljon az elére nem lathatd el6l, mert amit egyszer itélni
és bizonyitani tud, attol nem fél tobbé (II. 18). Azonban min-
den mathematikai-logikai tevékenység és forma csak csontosit
és 0l — tanitja unos-untalan Spengler. Masfel6l azonban vallja,
hogy a logikai-kritikai munkara is az ¢let hajtja az embert,
amikor azt a hitet ébreszti benniink, hogy a mai gondolkozas
folotte all a tegnapinak ¢és kiilonb annal. Kérdés azonban, hogy
a kritikai gondolkozés meg tudja-e oldani azokat a nagy kérdé-
seket, amelyekre ujbol és Ujbol red adja magat? Es itt ismét
csak a skeptikus-pessimista Spengler sz6lal meg, amikor kon-
statalja, hogy a kutatdsok kezdetén azt hissziik, hogy meg tudja,
de aztan minél tovabb haladunk, annal inkabb arra az allas-
pontra helyezkediink, hogy csak konstatalni tudjuk problemaink
megoldhatatlansagat (II. 17). Az u. n. absolut igazsdgoknak
pedig az élethez nincs semmi kozik és nem gydzi eléggé
gunyolni, kipellengérezni és karhoztatni azokat a tudomdanyo-
kat, amelyek ezeknek a végsd, transcendentdlis igazsagoknak
a kutatdsaval foglalkoznak. ,,Denn ich gestehe, die ,,Philoso-
phie um ihrer selbst willen” habe ich stets griindlich verachtet.
Es gibt fiir mrich nichts Langweiligeres als die reine Logik, die
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wissenschaftliche Psychologie, die allgemeine Ethik und Aesthe-
tik.”" Azonban nem veszi észre, hogy épen ezek az 4ltala
karhoztatott filozofiai disciplinak vannak arra hivatva, hogy azt
a feladatot betdltsék, amelyet 0 a nyugateurdpai gondolkozas
feladataul ir eld, hogy ,az ismeretformak O&sszehasonlité mor-
phologidjat” megallapitsak (I. 83).

A megismerést, amely alatt tehat mindig a legtadgabb
értelemben vett természet-megismerést kell érteniink, olyan
természtiinek tartja, amelyre egyszerlien red lehet az embert
nevelni, azonban a historiai szemlélésre sziiletni kell. A termé-
szet megismerés egyszerien munka, a historiai szemlélés azon-
ban alkotas. A fogalmi megismerés oli, a histériai szemlélés
meglelkesiti a maga targyat (II. 138). Nagy elOszeretettel idézi
Goethet. ,Uber Geschichte kann niemand urteilen, als wer an
sich selbot Geschichte erlebt hat.” A histériai megismerés tar-
gyat nem fogalmak, tételek képezik, hanem tények, még pedig
az egyszeri tények, tehat maga a torténelem tényekre vonatkozé
élményeket foglal magéba.

A torténelem nem tudomény, legfeljebb a torténelembe
valéo bevezetés lehet tudoméany, tehdt az a kritikai munka (pl.
a diplomatika), amely adatokat allapit meg ¢és tisztaz. Az igazi
torténelmi szemléletre nézve azonban az adatok symbolumok.
Az igazi torténelmi szemléletre végre a kausdlis szempontok
nem ¢érvényesek ¢és nem donték, mert a histériai szemlélet
annal mélyebb, minél inkabb ©6ndlldo egyéniségiikben ¢éli at az
egyes jelenségeket. A historiai kutaté eldtt semmikép sem sza-
bad, hogy a tudoméanyossdg idealja lebegjen, s6t a historiai
kutaté6 anndl jelent6sebb, minél kevesebb koze van a tulajdon-
képeni tudoméanyokhoz (I. 202). A torténelem benne rejlik a
szemlélésben, mint élményaktusban, tehat, aki tényeket €l at,
mar torténelmi tapasztalast, vagy szemlélést végez, tehat annak
torténelme van. A torténelmi szemlélésben nem is dontenek
az ,igaz” ¢és ,hamis” jelzék, mert hiszen a torténelemben
minden, ami megjelenik és van az szikségképeni, tehat a fenti
jelz6k nem vonatkozhatnak red, ellenben alkalmazhatok a torté-
nelmi szemléletre a ,mély” ¢és ,feliilletes” jelzdk, amelyek mar
taldléan mindsitik élményeinket. (Pessimismus? 9. oldal).

A tulajdonképeni megismerést a ,kausalitas”, a torténelmi
szemlélést a ,sors” elve vezeti. A tudomdnyos megismerés a
kausalitds elvére néz, az incitdlja, hajtja, iranyitja, a torténés,
a fejlés felett a ,sors” elve lebeg s a historiai tényeket igazi
mivoltukban akkor latjuk, ha a sorsukat, azaz a tények mélyén
rejlo6 és a tényeket sziikségképeniséggel hajté és meghatarozé
tendenciajukat meg tudtuk ragadni. A sors fogalmanak a meg-
hatarozasaval ujbol és 1jbol foglalkozik Spengler, anélkiil, hogy
azzal valami mélyebbet tudna kifejezni, mint azt, hogy a sors

* Spengler: Pessimismus? Berlin, 1922. 4. lap.
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azegyszerinek, a visszavonhatatlannak, a vissza nem térének a
forméja, tehat a jelenségeknek az a ,belsd forméja”, amit nem
magyardz sem egy feltétel, vagy elézmény, sem egy eredmény,
vagy kovetkezmény. Ebben az ¢értelemben, Goethe szavaival
igy hatdrozza meg: A sors = ,gepridgter Form die lebend sich
entwickelt?” Goethe pedig a ,gepriagter Form”, vagy maskor a
»belsé forma” alatt a platoni filozofia értelmében a dolgok és
jelenségek dskepér értette, amelyet megragadni csak a Dbelsd
szemlélet segitségével lehet, de amelynek a megragadésa va-
l6ban egyediil képes egyéniségeknek, dolgoknak, jelenségeknek,
eseményeknek a jelentését és értelmét feltdrni és kivilagoltatni.
Kiilonben azt vallja Sgengler, hogy a sors fogalmat tudoma-
nyos utdngondoldssal magyarazni nem lehet, csak éreztetni és
a benne rejlé gondolatot ébreszteni lehet.

3. A ,sors” problema érintésével mar a Spengler meta-
physikajanak a teriiletére 1éptiink. Es itt ismét csak vissza kell
térniink a létre vonatkozé ama distinkcidjara, amelyet mar fen-
tebb érintettiink, amely szerint mas a puszta lét, a ,Dasein”
és mas az ébrenlet, a ,,Wachsein”. Itt mindenekeldtt azt kell
megallapitanunk, hogy nem minden puszta 1ét (Dasein) ébren-
1ét (Wachsein), de viszont minden ¢&brenléthez hozzatartozik,
mint alap a puszta, mondjuk igy: ontologiai 1ét. Az igazi élet
a puszta lét, az ébrenlét, vagyis az Ontudatos ¢életmagatartas
csak szolgdlja a puszta létet. A puszta 1étezés annyit jelent,
mint cselededni, erdteljesen hatni, az ¢ébrenlét annyit jelent,
mint megismerni, érteni és gondolkozni. Az ébrenlét, vagyis az
ontudat kisérletet tesz uralkodni a léten, de végil is a puszta
1ét, mint az igazi élet uralkodik. A 1ét, az igaz élet belsd ereje
a vér, az ébrenlét belsd ereje az Onmagamegragadasanak ké-
pessége, az ontudat. lIgazi ereje és hatalma a vérnek van, ezért
az ¢életnek a képe. Korfolyasa, az egyénben csak a halallal
sziinik meg, s nemzetségekben pedig sohasem, tehat a sorsnak,
az ¢letrithmusanak, az idének Osszefiiggését biztositja. A vér
az, ami az egyéneken és nemzetségeken végigdmolve, hajt, ker-
get, Uiz, akadalyoz, vagy megsemmisit. Benne rejlik a 1ét leg-
mélyebb titka. A vér-ben bizonyos kosmikus vonads rejlik, amely
tehat kapcsolatot teremt a mikrokosmos ¢és a makrokosmos ko-
zO0tt. Minden tudatositds tdvolodas a kosmikus 1éttél, elszegé-
nyedés, ¢élettelenség és megcsontosodas. A primitivek, reflekta-
latlan, tudattalan, naiv mivoltukban tobbet birtokolnak a valo-
sagbdl, mint mi tudatos és folyton reflektdldo lelkek. Innen van
az, hogy a tevékeny, cselekvd, akard, kiizdé emberek ugy né-
zik a tudatositds 4altal alkotott igazsdgokat, mint egészen jelen-
téktelen dolgokat. Nem érdeklédéssel, de mélységes megvetés-
sel kérdezik Pildtussal: ,Micsoda hat az igazsdg?!” Minden,
ami a tudatositds eredménye, ezt a ndovényszeri — kosmikus,
sorsszerti létet, a vért, a nemiséget szolgalja. Az dntudatos szel-
lem uralkodni akar e 1ét felett, sét azt hiszi, hogy uralkodik is,
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de még ez a hite is csak a puszta létet szolgalja, mert a ver,
a sors, a lét Osi uralmédt mindig megtartja. Az ember lehet
»gondolkozé” Iény, de léte és lényege mégsem a gondolkoza-
saban all.

E sajatos metafizikai gondolatok érintésével eljutottunk a
Spengler torténetfilozofidjanak hatardhoz, ahol dialektikai és
metafizikai tendenciai és elofeltételei egy grandiozus tdrténet-
szemléletben iitk6znek ki.

Dr. Tavaszy Sandor.
(Folytatjuk.)

KONYVISMERTETESEK.

1. Pintér Jen6: Magyar Irodalomtorténete. Zsebkiadds a mivelt kozon-
ség szamara. Budapest, 1924. 232 . Franklin Téarsulat.

2. Magyar bibliofilia.

3. Dr. Szadeczky K. Lajos: A székelypuccs 1877-ben. Székely 1égid szer-
vezése az orosz-torok haboruban.

4. Schmidt Jozsef: A nyelv és anyelvek. (Bevezetés a nyelvtudomanyba.)
Budapest, 1923. Elet és tudomany c. vallalat kiadasa.
’ 5. Sebestyén Karoly: A romai irodalom kis tikre. Budapest, 1923.
Elet és tudomany c. vallalat kiadasa.

6. Emil Sigerius: Siebenbiirgisch— sdchsische Kirchenburgen. 5-ik val-
toztatott kiadas. Nagyszeben 1923.

1. Pintér Jené a négy kotetes nagy irodalomtorténete és a
hatalmas terjedelml két kotetes kézikonyve utdn most kis 8-r.
formaju 14 ivnyi terjedelembe siiritette 0ssze irodalmunk fejlo-
dését a legrégibb idoktél napjainkig. Ez a konyve tulajdon-
képen a mar negyedik kiadasban forgd iskolai irodalomtdrténeté-
nek a mivelt nagy kozonség igényeihez alkalmazott atdol-
gozdsa. A maga nemében hézagpotlo. A mivelt olvaso, kinek
érdeklédése irodalomtorténetiink valamelyik fejezetét vagy részlet-
kérdését akarta szemiigyre venni, meglehetés nehézségekre
akadt eddig. Kénytelen volt a Beothy—Badics-féle nehezen
kezelhetd s tobb részletében mar el is avult képes irodalom-
torténetet litni fel vagy a Miveltség Konyvtaranak bo koteté-
ben, esetleg valamelyik iskolai irodalomtorténetben keresgélni.
Pintér Jend olyan derék kis konyvet szerkesztett, mely rovid-
sége mellett is részletes, anélkiil, hogy untatd terjengdsségbe
tévedne ¢és részletessége mellett sem szdraz adathalmaz, hanem
tuddés és mivészi, biztos ¢s vildgos kalauz a magyar irodalom
gazdag multjan, at termékeny jelenébe. Beosztasa, attekintheto-
sége ¢époly nagy elénye e konyvnek, mint a tiikortisztasagu
tomorsége. Leginkdbb meglepd az a miivészi mddja, ahogyan
egy-egy koltéi miinek, irénak vagy irdnynak jellegzetes vonasait
egy-két mondatban kristalytiszta képpé tudja kerekiteni. Latszik,
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hogy az ir6 nagy terjedelmli anyagan biztosan uralkodik és
széles ismeretkorbdl kristalyositja ki hatarozott itéleteit.

Emeli e kis konyv értékét, hogy a magyar irodalom egyes
korszakainak végén a vilagirodalom egykoru jeleseirdl is téajé-
kozodhatik s az utdobbi negyven ¢év torténetében a modern
magyar irodalom palyafutasat is végigszemlélheti az érdekl6do.
Sot itt sem all meg az ir6: fiiggelékiil Osszefoglalja napjaink
magyar irodalmat, nemcsak a magyarorszagit, hanem annak a
hatarain kiviill, szétszért egységben ¢él0 magyarsag irodalmi
torekvéseit is. Végil gazdag névsordt vonultatja fel a magyar
tudomany mai miveldinek.

Az O6ridsi tejedelmi anyagban az olvasd bizalommal kiséri
az ir6 kalauzolasat: érzi, hogy biztos tton jar s nem téved

alutra. Kivéanatos, hogy ez a kis konyv — melynek rendkiviil
izléses kiallitdsa kiilon dicséretet érdemel — minél szélesebb-
kort olvasdkozonségre talaljon. Dr. Gyorgy Lajos.

2. Magyar bibliofilia. A magyar mivelddéstorténetnek
egyik legszebb ¢és legérdekesebb fejezete a magyar konyv-
szeretet. A régi magyar 6tvosmiivesség remekei méltan keltették
fel minden mivelt nép csodalatdt. Ezek nemcsak a magyar fourak
pazar fényiizésérél tanuskodtak, hanem a magyar muvészek
fejlett és finom izlésérdl is. Ilyen a magyar bibliofilia is.

Nem véletlen, hogy Matyas kirdly diszben, pompdban ¢és
mivészetben a Mediciekével vetekedd konyvtart alapit, hogy
1473-ban Budan mar kdnyvnyomtaté miihely mikodik; hogy
olyan sok budai konyvarus ad megrendelést kiilfoldi konyv-
nyomtatéknak; hogy a XVI. szdzadban annyi kdonyvnyomtatd
mithely alapul ndlunk; hogy a XVII. szdzadban Misztétfalusi
Kis Miklés Amsterdamban is keresett betiimetszd és konyv-
nyomtatd lesz, aki még a georgiai fejedelemnek is metsz betiiket
s akit a papa Romaba is meghivott nyomdaalapitasra s aki
rendiiletlen kitartdssal magavéste, Ontotte betiikkel nyomtatta
ki ,aranyos” biblidit; vagy hogy Zsdmboki péaratlan értékd
konyvtara lesz a bécsi udvari konyvtar magva; hogy magyar
nagyasszonyaink, Bornemissza Anna, Bethlen Kata, Podma-
niczkyné, Benczurné stb. félté gonddal gyiijtik és mentik meg
a magyar muveket és ritkasdgokat. Ha majd a magyar biblio-
filia szétszort emlékei Osszegylilnek, akkor latjuk csak igazan,
mennyire szerette és becsiilte a magyarsdg mindig a konyvet.

Erre a célra egy magyar kdnyvkiadd aldozatkész vallal-
kozasa egy taborba gyiijtdtte a magyar konyv rajongéit: a lel-
kes konyvgyiijtket és szakembereket. Evnegyedes folydiratuk
(Magyar Bibliofil Szemle. Evnegyedes folyoirat. Szerkeszti Dr.
Dézsi Lajos. 1. évf. 1. sz. 1924. jan.—marc. Budapest. A Lan-
tos Rt. kdnyvesboltja 1924.) elsé szdma meglep gazdag ¢és
érdekes tartalmaval. Dr. Dézsi Lajos, a magyar bibliofilek lel-
kes nesztordanak, grof Appomyi  Sandor-nak  paratlan konyv-
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gyljteményét ismerteti; dr. Szalay Jozsef a dedikaciorol, Vegh
Gyula pedig a régi magyar kiadd6 nyomddaszjelvényekrdl, ajan-
lasi-cimerekrdl ir; Dr. Fogel Jozsef a Bécsben tjonnan felfede-
zett Korvin-koédexekrdél szdmol be; br. Radvanszky Kalman a
birtokaban levd, eddig ismeretlen képes Balassa-kiadast ismer-
teti; dr. Marki Sdandor az els6 magyar bibliofil folydiratokrol ir.
A Bibliofil sétak c. rovat a magyar konyvtarak és bibliofil konyv-
piac eseményeirdl tajékoztat; ezt gondos bibliografiai 6sszealli-
tds egésziti ki. Mindez nem szaraz szakértekezések, vagy konyv-
lajstromok lelketlen halmaza, hanem a kdévetendd példa gyanant
valasztott francia bibliofiloknak mindenki 4altal élvezheté kony-
nyed formajaban megirt cikkek.

A tovabbiakban tervbe van véve a magyar halédltancok-
nak, a konyvillusztracié ujabb irdnyanak, a British Muzeum
magyar unikumainak, az unikumok sokszorositdsanak, a hires
magyar konyvgytjtoknek, az angol Zrinyi életrajznak, a hires
magyar plagiumoknak, a kriptografidknak, Jankovich Miklos
magyar bibliografidjanak, az exlibriseknek, a régi magyar
ponyvairodalomnak, a magyar szerz6k angol és francia mive-
inek, a Jokai ereklyéknek, a konyvgylijtdé magyar ndknek, a
régi magyar konyvkotéseknek stb. ismertetése.

E kivalo szakértelemmel szerkesztett és a magyar konyv
lelkes szeretetétdl athatott folyoirat egyik legértékesebb meg-
nyilatkozésa az utobbi évtizedek magyar tudomanyossdganak.

Dr. Gyorgy Lajos.

3. Dr. Szadeczky K. Lajos: A székely puccs 1877-ben.
Szekely  legio  szervezése az  orosz—torék  haboruban.

A vilagtorténelemben az u. n. ,keleti kérdés” évszazadok,
s6t mondhatni évezredek o6ta mindig aktudlis volt. Csak kiilon-
b6z6 formaban, irdnyban, terjedelemben ¢és célbol jelentkezett.
Ilyen volt pl. az o6korban a perzsatdmadas a gorogok ellen, a
kozépkorban a népvandorlas, az ujkor elején a torok hoditas,
a legujabb korban az oroszok eldretdrése kelet- és délfelé.

Nagy Péter car hidba nyitott ablakot a Néva torkolatanal
Europa felé; ez az ablak sokszor befagyott s az orosz hatalmi
torekvés jégmentes tengerre vagyott. Miutan Katalin cdrnd és
utdodai megszerezték a Feketetenger északi partjait, a XIX.
szazadi oroszok vagyainak fdcélpontja Konstantinapoly lett:
a vilag legszebb fekvésti varosa. A balkdni népek felszabadi-
tdsa a torok iga alol csak irligy volt: végcélként mindig Kon-
stantinapoly s a Feketetenger kijarata lebegett az oroszok eldtt.

Ennek megszerzése lett volna fbécélja az 1877-iki orosz
habortnak is a torokok ellen. Bulgaria felszabaditdsa csak
iriigy volt és ujabb 4allomés a fécél felé.

1877. tavaszan a keleti Karpatok korivén til nagy orosz
sereg vonult 4t Romanian, mely kénytelen-kelletlen nemcsak
megengedte az atvonulast teriiletén, hanem késdbb, miutdn az
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oroszok megrekedtek Plevna erdditett sancai elétt, magok is
csatlakoztak, illetdleg segitségére siettek II. Sandor car siirgetd
hivasara.

Az angolok, az oroszok keleti rivalisai, nem szivesen
lattdk ezt az eléretorést. Am nyiltan nem akarvan szembeszal-
lani, alattomos eszkozdokkel, titokban igyekeztek gancsot vetni
az orosz tOrekvéseknek és segiteni a torokoket onvédelmi har-
cukban. Lengyel 1égio, magyar 1égio szervezésével probalkoz-
tak Konstantinapolyban, — kevés sikerrel. Magyarorszagon nép-
gylléseket sugalmaztak a torokok érdekében. Lengyelorszagban
felkelést oOhajtottak eldidézni és azt fegyverrel ellatni és a
Székelyfoldon egy székely 1égid toborzasadhoz nyujtottak anyagi
tamogatast, melynek célja az volt, hogy az oroszokat (Mold-
vaba kiiitvén) hatba tamadjak, illetéleg a Szereten at vezetd
vasuti hidat Adjudnal felrobbantsak s ezaltal az oroszok egyet-
len Osszekotd vasuti vonalat a harctér felé elvagjak.

1877. nyaran Bécsben a Metropol-szalloban titkos tanacs-
kozasokat tartottak angol, torok, lengyel, magyar ellenzéki
politikusok s ott beszélték meg a teenddket. Ennek lett a kovet-
kezménye, hogy l4szereket szallitottak Angolorszagbdl (Birming-
hambdl) Bécsbe, ott fegyvereket vasaroltak (az Arsenalbol
kimustralt Wenzel-puskakat, Werndl-karabélyokat) s ezeket
hamis arajelzéssel utnak inditottdk a lengyel hatarszélre és a
Székelyfoldre, beavatottak cimére.

A székely 1égio szervezésének élén Ugron Gabor és br.
Orban Balazs allott, a fémunkatars Bartha Miklos volt. A féve-
zérletre Almasy Jend volt kiszemelve, ki el6bb Miksa csaszar
mexikdi hadseregében szolgalt.

1877. szeptember elején megindalt és elég nyiltan folyt a
toborzas belsd Székelyfoldon: Udvarhely-, Csik- és Haromszék-
megyében. Néhany ezer embert kivantak Osszeirni, azokat a
Bereckén tartandd &szi vasaron Osszpontositani s onnan a
kozeli Ojtozi-szoroson at a Szerethez vezetni, a hidat felrob-
bantani s az oroszokat hatba tamadni.

Kétségtelen, hogy nagy =zavart idézhettek volna elé a
Plevnanal s a balkani Sipka-szorosban sikerteleniil harcold
oroszok taboraban.

De mieldtt a terv kivitelére keriilt volna a sor, a tobor-
zas, illetéleg a fegyverszallitas felfedeztetett. Szept. 26-an Héjjas-
falvan, Brassoban s a kozbeesé vasGti allomasokon fegyver-
és ldszerszallitmanyt tartalmazo ladakat foglaltak le, melyek
székely birtokosok és gyarosok cimére kiildettek Bécsbdl, alnevii
feladoktol. Egyrésziiket mar elobb elszallitottdk a hatarszélre.
A budapesti renddrség féparancsnoka, Jekelfalusi beliigyi min.
tanacsos, maga utazott le ,,Deutsch Béla” alnév alatt Brassoba
és Haromszékre a vizsgalat vezetésére.

Megkezdddtek a hazkutatdsok, letartdoztatdsok es tantval-
latasok. Letartoztattdk Haromszéken Baldzs Lajos kaszonim-
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pérfalvi foldbirtokost (késébbi képviseldt), Martonfalvan Horvath
Igndc 48—49-iki huszar alezredest, Nagy Ezékiel kézdivasar-
helyi serf6z6t, Mihaly Albert martonfalvi birtokost, Csiidor
Andrast Nyujtodon, Sziics Mihdly biikszadi iiveggyarost, kik a
fegyverszallitdsban ¢és toborzasban résztvettek; Udvarhely var-
megyében br. Orban Ottét, ki a 1égio szamara lovakat vasarolt.
Bozsi Gyorgy udvarhelyi csizmadiat, ki a toborzadsban serény-
kedett, Lanczky Sdndor szentkeresztbanyai vasgyarost, ki a fegy-
verszallitmanyokat kozvetitette. Csikszeredan G4l Endre iigy-
védet és dccsét Istvant, kik a fegyvereket a Kaszoni havasokban
elrejtették.

A f6intéz6k koziil Ugron Géabor Budapestr6l Olaszorszagba
szokott, Bartha Miklos gomori rokonai kozott htzdédott meg.

A letartdztatottakat Marosvasarhelyre vitték, hol a torvény-
szék folytatta elleniik ,,ko6zcsendhaboritds” cimen a vizsgalatot.

A székelyek a vallatds alkalmaval semmit sem akartak
tudni az egész dologrol. A birdsdg sem buzgolkodott tulsago-
san a kényes természetii ligyben ,a hazafias érziiletbdl szar-
mazott kalandos vallalat” felderitésében. A végén a térvény-
sz€k, kir. tabla és a kir. kuria (nov. 20-4n) a letartdztatottakat
szabad labra helyezte, mert ,kétségtelen ugyan, hogy a f. é.
szept. havaban hadiszerszallitmanyok csempésztettek be Bécs-
bol Magyarorszag keleti hatarszélére, de hogy mi volt légyen a
csempészetnek valodi célja, azt az eldnyomozat ki nem deritette.”

Erre Bartha Miklés, majd Ugron Gabor is jelentkezett s
kell6 bizonyitékok hidnyaban szintén szabadldabra helyeztettek.

A vizsgalatot még folytattdk egyideig, de a végén a kiil-
igyi vonatkozédsaiban kényes természeti figyben a kiraly per-
torlési jogaval ¢€lt és 1878. maj. 11. megengedte, hogy ,,a szé-
kelyfoldi kozcsendhdboritds miatt blinvizsgédlat ald vont egyének
ellen a tovabbi eljards megsziintettessék.”

Ennek a nagyérdekii torténeti epizodnak részletes leirdsa
jelent meg nemrégen Budapesten a fennebbi cim alatt, e sorok
ir6jatdl 154 lapra terjedd konyvben, amely megviladgitja a kér-
dést minden oldalrol, torténelmi hatterével, elézményeivel. Fel-
tarja a titokzatos intézdéket ¢&s fegyverszallitdsokat a bécsi
renddrség jelentései alapjan. Leirja a székely 1égi6 toborzasat
a fointézok elbeszélései, leirdsai és a tanukihallgatasok alapjan.
Elmondja a tdrvényszéki vizsgalat lefolyasat, a fdszerepldk
vallatasat a peraktdk és a birésagok végzései nyoman, kozdl-
vén ezek koziil a fontosabbakat szdszerint is. Az eldszd és
zarszd a székelyek torténelmi jelentdéségének, harci erényeinek
jellemzését adja.

4. Schmidt Jézsef: 4 nyelv és a nyelvek. (Bevezetés a
nyelvtudomanyba), Budapest, 1923.

Az Athenaeum konyvkiado vallalat tdvds gondolatot
valositott meg, mikor Elet és tudomany cimmel olyan gyitjte-
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ményt inditott, mely az egyes tudomanyoknak madig elért ered-
ményeit Osszefoglaldé moédon tdrja a nagykozonség elé. A val-
lalat elsé szamaként jelent meg a cimben jelzett konyvecske
csinos kiallitdsban, izléses nyomadssal.

Schmidt Jozsef egyetemi tandr, a konyv irdja kivald
tekintély az indogermédn nyelvészet terén. Nevét Az italiai
nyelvesalad — helyzete az  indogermdan  nyelvek  korében  cimi
tanulmanyaval tette ismertté. Indogermadn nyelvészeti tanul-
manyaival ismételten taldlkoztunk a Nyelvtudomdny hasébjain.
Kiilonb6z6 folyodiratokban megjelent kritikdit alapos tanultsag,
¢éles itélet jellemzi. Ujabban szanszkrit irodalmi tanulmanyait
népszerlisiti alapos buvarlatra valld értekezéseiben. Nala meg-
bizhatobb kalauzt a nyelvtudoméany birodalmédban nehezen
kaphatott volna a kiadotarsasag.

A szerz6 célja, mint elészavdban mondja: a nyelvtudo-
many alapelveinek, moddszereinek és eredményeinek Osszefog-
lalasa, mai 4allasdnak vilagos rajza. Az anyag kivalasztasa,
felosztasa ¢és feldolgozasmoddja tekintetében a legjobb miivek
utan indualt. Elére kijelenti, hogy t0jat mondani nem akart;
csaknem mindig jart uton halad.

Ha Schmidt j6 kalauzunk a nyelvtudomany jart 6svényén,
a vitds vagy még le nem zart elvi kérdésekben is ¢ép oly
jozan, alapos és megbizhatdo. A szaktudosra nézve ott leg-
érdekesebbek az 6 vallomésai, ahol problematikus teriileten
jar, ahol még le nem zart kérdéseket érint, de hogy a nagy-
kdzonség szamara nem lesz vonzd olvasmany, azt konnyud
megjosolni. Az egész konyv 6sszhatdsa mértéken feliil jozan, hideg,
hogy ne mondjuk: fanmyar. Schmidt tulsdgosan kritikai szellem
ahhoz, hogy targyat kedvessé, vonzova tudja tenni. Mindjart
a bevezetésben, ahol a nyelvtudomany targyat, feladatat, mod-
szerét, mas tudomanyokhoz val6d viszonyat fejtegeti, ratér arra
a kérdésre: érdemes-e a nyelvtudomannyal foglalkozni. Erre a
kiilonos kérdésre kissé fanyar és vallvonogatd feleletet ad. A
gyakorlati élethez, mondja, kevés koze van s aprdolékos pepe-
cselésre s tehetségtelenek foglalkoztatdsara taldn sehol annyi
alkalom ¢és sziikség nincs, mint a nyelvtudoméanyban; végiil
megallapitja, hogy a nyelvtudomannyal nem mindenkinek kell,
de maskép (mint pepecseléssel) nem lehet foglalkozni. Tulzés-
nak tartja ugyan Ostwald utilisztikus szempontjat a nyelv-
tudomany megitélésében, de nem igyekszik tulsdgosan szembe-
szallani vele.

Ez bizony kiss¢ hlivos bekdszontd egy olyan kalauz részé-
rél, mely a nagykozonséget a nyelvészet berkein akarja végig-
vezetni. Akkor mar a kozonség szivesebben koveti azt a
sokkal lelkesebb vezetdt, kinek azon kijelentése, melyet Schmidt
ki is pécéz, hogy a nyelvtudoméanynal szebb nincsen, még
tulzasdban is rokonszenvesebb, mint a hasznot hidegen mé-
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ricskélé és a sajat szaktudomanyarol ilyenkép vélekedd masik
kalauz fanyar vallomésa.

Ostwald utilisztikus tudoméanyelméletére egyetlen felelet
lehetséges: a tudomany épugy Onmagdért van, mint a mivé-
szet. A legnagyobb folfedezések valédi oka sohasem a koz-
vetlen haszon, hanem a dolgok megértésének veliink sziiletett
vagya, maganak az igazsdgnak mindenek fo616tt valé mély
szeretete és becsiilése. Ami a milivésznek a szép, az a tudods-
nak az igaz szeretete: belsd sziikség, lelkéb6l fakadd hiany-
érzet, mely kielégedésre torekszik. Ostwald tudoméanyelméle-
tének végsd csirdja Bacon Novum Organum-anak 74. aforiz-
méja. De még Bacon is igy szdél egy masik aforizméban:
»Minden tapasztalatndl elébb az okokat ¢és igaztételeket kell
folfedezni, a fényhozéo (megvilagitd) s nem a gyimolcshozo
kisérleteket keresni.” (Nov. Org. 70. aforizma). A nagy igazsa-
gok gyakorlati fontossdgara valdban legtobbszor nem is a
felfedez6, hanem a kovetkezd nemzedék jut red. Hogy pedig
a nyelvtudoméannyal valé foglalkozas is termel atfogdobb igazsa-
gokat, mutatja az, hogy az evolutio elvét éppen egy nyelv-
tuddés:  Humboldt Vilmos fedezi fel és alkalmazza eldszor
nyelvészeti munkéajaban. Csak késdbb futja meg e nagy fon-
tossagi elv a maga fényes palyajat, mikor mdas tudomanyok
is alkalmazni kezdik.

A tovabbiakban a szerz6 a nyelv mivoltarol és életérdl
sz6l: a nyelvrél mint pszicho-fizikai és mint torténelmi jelen-
ségrol. Fejtegetésében ismét eldkeriil a kiilso és belsé nyelv
sokat magyardzott fogalma, bar nem a régi, metafizikai forma-
jaban. Kiilsd nyelv: a beszélés, belsé pedig az ezt megeldzd
és elékészitd lelki folyamat. Kiilon fejezetben targyalja a nyelvi
anyag elrendezkedését a 1élekben (asszociacid, analdgia, 1élek-
tani csoportok). De igazi talajan abban a fejezetben érzi magat,
melyben a nyelvrél, mint torténeti jelenségrél szo6l, hol bé
alkalma nyilik tudoméanydnak tarhdzabdl illusztrativ anyagot
meriteni. A nyelvtorténeti jelenségek kozt szol a szo6 alaki
(analogias valtozas és a kiejtés valtozasa) és a jelentésbeli
valtozasarol. Kiilonosen gazdag ¢és tanulsdgos a jelentésvalto-
zasrol szolo fejezet. Kar, hogy kissé chaotikus és e miatt nem
elég attekinthetd. A szokészlet és szofiizés valtozasairdl szdlo
fejezetekben tobb olyan jelenségre vilagit red, mely irodal-
munk hasonld természeti munkdiban még nem volt targyalva.
Még inkabb elmondhatjuk ezt az idegen befolydson alapulo
valtozasokat és a  nyelvvaltozassal  kapcsolatos — probléemakat
targyalo fejezetérdl. Okos, szellemes fejtegetés pl. az is, amit
a purizmusrol ir (151—155 1.). Még emlékezetiinkben van-
nak azok az érdekes, de sokszor szenvedélyes vitak, melyek
e kérdésben a szerz6 ¢és Zolnai Gyula koézt lefolytak. Jol esik
olvasni most e higgadt fejtegetést, melyben sok tanulsagos,
finom megfigyelés van.
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A kovetkezd rész: A nyelv az eérintkezés  szolgadlatiban.
Ebben szol a kdznyelvrdl és tajnyelvrol. A tdjnyelvi aramlatok
részint foldrajzi, részint tarsadalmi szodjardsok. A kdznyelv és
irodalmi nyelv fejtegetése utdn a mesterséges nyelvekrdl ad
szakszerltl tajékoztatast. Utolsd fejezeteiben a nyelvrokonsag
fogalmardl, a nyelvek osztdlyozadsardl értekezik s a nyelv ere-
detérél sz6lé elméleteket ismerteti. Fejtegetései mind végig
tanulsagosak és hézagpotlok.

Az illusztrativ anyaggal bdékeziien banik. Ez helyes is,
de szerettik volna, ha viszont a magyar példakkal nem fu-
karkodnék olyan nagyon, tekintettel arra, hogy magyar kozon-
ségnek, még pedig nagykdzonségnek szadnta mivét. A példak
igen sokszor foloslegesen is szaporak (pl. hogy tdobbet ne
idézziink: az Osnyelvet visszaallité eljaras megvilagitisa). Ma-
gyar példai nem mindig meggy6zdk, pl. amit az ikes ragozas-
rol mond, kissé egyoldalt bedllitdsa a kérdésnek, mely nem
is tisztan nyelvészeti, hanem félig stilisztikai (163.1.)

Nyelve a nagykdzonség szamdra bizony nem konnyd,
nem elég vilagos. Mily nehézkes pl. a kovetkez0 mondat:
»A torténeti nyelvfejlodés megértésének kulcsa igen 1ényeges,
mondhatni a leglényegesebb részben a nyelvnek hangélloma-
nya, mert ennek ismerete nélkiil tudomdanyos szofejtés és alak-
tan lehetetlen” (17. 1.) A 39. lapon a ,proporcionalis képzést”
igy magyardzza meg: ,,Ha két eltér6 ragozasu szonak néhany
alakja egyforma, akkor az ellenkezd alakok analogidjara
az eltéré alakok is hasonlokkéd valnak.” Ebb6l ugyan bajosan
érti meg a publikum a ,proporcionalis képzés” mivoltat. Hangja
is néha epésen vitdzo, zsortolédo (pl. a 170. lapon a tot nyelv-
rol szoéltaban.)

Végeredményképen azt mondhatjuk, hogy Schmidt munkéja
hasznos, sok tekintetben hézagpotld munka, de a nagykdzonség-
nek nehéz és nem vonzd olvasmany.

Dr. Cstiry Balint.

5. Sebestyén Karoly: A4 romai irodalom kis tikre. (Meg-
jelent a budapesti Athenaeum ,Elet és tudomdny” cimi val-
lalataban.)

A 157 oldalra terjedd kis kézikdonyv, amint eldszavabol
kitetszik, voltaképpen a most késziilloben levé Vildgirodalom
torténetnek egy fejezete akart lenni. Ez a nagy 0Osszefoglalo
munka azonban a mai nehéz viszonyok kozdtt nem jelenhetik
meg, azért a romai irodalmat targyald részt kilon adta ki az
»Elet és tudomdny” cimi vallalat, mert tgy gondolkozott, ki-
valt az érettségi vizsgalatra késziild ifjaknak ezzel jo szolga-
latot tesz.

S csakugyan a kis konyv az eddig megéllapitott eredmé-
nyeket ligyesen és konnyen attekintheté modon igyekszik Osz-
szefoglalni. Eltér az eddig valé megszokott sablont6l mindjart
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a mi anyagéanak beosztasdban. A réomai irodalmat nem korok,
hanem miifajok szerint targyalja. Csakhogy az irdk rendszerint
nemcsak egy miifajt miveltek és miivelnek s azért az a torek-
vés, hogy egy ir6t egy miifaj Procrustes 4agyaba fektessiink,
legtobbszor meddd kisérlet. Itt vannak mindjart az elsé latin
irok: Livius Andronicus ¢és Naevius, amaz az Odysseia latin
forditdsaval, emez a tiszteletre méltd Bellum Punicumjaval,
mindketté legalabb is annyira epikus, mint drdmair6: Ennius
kiillonésen a maga hires Annaleseivel, a romaiaknak, Vergiliusig
leghiresebb nemzeti eposzaval, ugy ¢élt a romai s ugy ¢él a mi
iskolai koztudatunkban is, mint elsé sorban epikus koltd. S
ime, mégis mind a hdrman a dramai mifaj skatulydjaban sze-
repelnek!

A tobbi mifajoknal, igy nevezetesen a lirdnal, torténet-
irdsndl s a mlprdéza mas fajtdindl, a romai irodalom természete
szerint, mar inkabb megallhat a kdnyv beosztasa, bar nem
szabad feledniink, hogy e beosztas a tanul6tol Roéma politikai
torténetének olyan alapos ismeretét kdveteli meg, amilyennel,
legalabb a mi tanuldink, sajnos, nem szoktak rendelkezni. Aki
azonban ez ismereteket megszerzi, az e kis konyvet nagy ha-
szonnal fogja forgatni. Megtaldlja benne az irék ¢életrajzan s
miiveik méltatasdn kiviil nemcsak a magyar, hanem az egész
vilagirodalomra tett hatdsok Osszefoglaldsat is.

A dolog természeténél fogva az iskolai auktorok targya-
lasdn van a fosuly, de e részben néhol oly alapos, mélyen
jard elemzésekre taldlunk, amik barmely nagy terjedelmi szak-
munkéanak becsiiletére valnanak. Ilyen részek, hogy csak a
feltiinébbeket emlitsiik, az Aeneis negyedik és hatodik éneké-
nek magas szarnyaldsu, gyonyorti elemzése (60—70. 1.) vagy
Cicero méltatasa, kit, miutan r4 a nagy Mommsen kimondotta
a pereatot, kotelességének tart szinte minden roémai irodalom-
torténetird oltalmaba venni.

Vilagos, emelkedett stilusban megirt lelkiismeretes munka.
Nagy melegséggel ajanljuk nagyobb didkjaink s azon kozonség
figyelmébe, mely a latin nyelvi tanitds agoniajanak e szomoru
napjaiban is még érdekléddik Réma s az O halhatatlan alkota-
sai irant. Markos Albert.

6. Emil Sigerius: Siebenbiirgisch—sichsische Kirchen-
burgen. V. vdlfoztatott, kiadas. — Hermannstadt, 1923. Kunst-
verlag Jos. Drotleff, 4° 1—16 lap- 52 fénynyomati tdbla.

Osrégi szokas, hogy az emberek a varatlan és talnyomdan
erds ellenséges tamadas el6l Isten véddszarnyai ald, vagyis a
templomba menekiilnek. Lélektani és valldsos okokon kiviil gya-
korlati magyardzata a dolognak, hogy rendesen a templomok
voltak a legtobb védelmet nyujtd, mert a legtobb helyen legerd-
sebben megépitett épiiletek. Az allandéan megismétlédd tama-
dasok helyenként arra kényszeritették az embereket, hogy a
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templomokat kiilon meg is erdsitsék, korfalakkal vegyék koril,
stb. Igy Arménidban mdar a IV. sz.-ban vannak megerdsitett
templomok. Franciaorszag déli részén mar az arab betdrések
ellen a VIII. szdzadban, északi részén az angol tdmadasok ellen
a XIV. szazadban védekeznek ilyen modon. Elszasz-Lotharin-
gidban a német—francia vetélykedés allandosdga magyardzza
a megerdsitett kozépkori templomok meglételét.

Néalunk épen, mint a maganosok varainak épitése, a tem-
plomok ¢és varosok fallal koritése is a tatarjaras idejére nyulik
vissza és a torok tdmadasok megindulasa teszi még inkabb
sziikségessé. Amiota Havasalfold ¢s Moldova torok befolyas
ala keriilnek, vagyis a XV. szdzad Ota, a torok rendezett tama-
dasai vagy rendezetlen csapatok betdrései mind gyakoriabbakka
valnak. Meglepetések el6l ugy a székely, mint a szdsz lakdssag
a templomkeritések mogé menekiil.

A két nép templom-erédjei altaldban egyazon sziikség
sziilleményei, de a kivitelben mégis nagy kiilonbség van koztik.
A székelyekéi a legtobb helyen joval egyszeriibbek, rendesen
kisebbek is a szaszokéinal. Szamuk eredetileg is kisebb volt,
ma pedig aranytalanul kevesebb van beldliik. Ha valaki ennek
magyarazatat a két nép kulturdlis kiilonbségével kivannad ma-
gyardzni, — alaposan tévedne. A nyilvanvalé oka inkabb az,
hogy a székely méar a priori katona-nép 1évén, allanddan bizo-
nyos késziilltségben volt s valéoban csak idélegesen, a kdozle-
kedési utak mentén fekvd, tehat konnyen elérhetd helyeken
volt sziikség ilyen menedékhelyekre ¢és csak addig, mig a
fegyverre kapott férfiak megérkeztek.

A szaszokndl masként all a dolog, s a véddmiveknek
addig kellett szolgalniok, mig a tavolabbi segitség megérkezik.
Ez magyarazza azt is, hogy a szaszok templomerddjei joval
nagyobb terjedelmiiek; akkordk, hogy szilikségesetén a falu
egész lakossagat befogadhassdk, a hosszabb idére valo éle-
lemmel egyiitt. Szdmuk a XVI. szdzadban valami 300 volt.

Sigerius munkéja, mely most 06todik kiaddsdban jelenik
meg, kozel félszdz ilyen szdsz templomnak a képét mutatja be,
rovidre fogott torténeti vazlattal. F4jdalom, a sorozat nem teljes.
Pedig az igy is értékes munka becsét ardnytalanul emelte volna
a teljesség. A felvett templom-er6doknél két typust kiilonboz-
tethetiink meg: els6 az, ahol maga a templom megmaradt ere-
deti alakjaban, s egy-hdrom kozott valtakozoé fallal vették koriil.
Ezek a régebbiek, mint pl. a barcasagiak nagyrésze, a XIIL
szazadbol szarmaznak. A masik fajta az, hol magat a templo-
mot is védelmi berendezéssel, vivofolydsokkal stb. szerelték
fel. Ez az utobbi erdélyi specialitds, melyre csak egyetlen kiil-
foldi példa van, Alsdausztriaban.

A munka nem lép fel tudomanyos igényekkel, hanem az
a célja, hogy az emlékeket széles korben ismertetve, népszerii-
sitse. Ebben a tekintetben igen sikeriiltnek mondhatd s a szép,
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mai viszonyaink kozt wvaldésdggal meglepd kiallitas, nemcsak
elismerésre méltdo, de nagy becsiiletére is valik a kiadonak.

Az utols6é tabldkon alap- és részletrajzokat taldlunk. Na-
gyon iidvds volna s a munkat teljesen tudomanyos értékivé
lenné, ha az Osszes templom-eré6ddokrdl ilyen felvételeink vol-
nanak. Megérdemelné a féaradsdgot...

Dr. Buday Arpad.
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